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Wydawnictwo seryjne, ukazujace si¢ w nieregularnych odstepach czasu pod redakcja
Macieja Giertycha Adres-, ul. Parkowa 19/8, 62-035 Koérnik, Polska

"Opoka” redagowana przez mojego ojca, Jedrzeja Giertycha, po raz ostatni ukazata sie
w pazdzierniku 1988roku. Najpierw choroba, a pozniej Smierc ojca zamknely emigracyjny
okres tego pisma. Dzisiaj rozpoczynam wydawanie "Opoki w kraju". Dowigzuje do pisma
wydawanego przez ojca, ale mam peing swiadomos¢, Ze ani poziomem ani zakresem
tematycznym nie dorownam wydawnictwu ojca. Na pewno bedzie to pismo inne. Sg jednak
sprawy, ktore poruszata "Opoka ", i tylko "Opoka". Ujawnianie ich odgrywato pewngq role
W polskim zyciu politycznym. Pragne podjgé to zadanie i na miare moich skromnych sit
kontynuowac dzielo ojca. Zarowno rozmiary kazdego numeru, jak i termin jego
ukazywania sie zaleze¢ bedzie od moich mozliwosci. Niczego nie obiecuje. Wszystko zalezy
od poparcia jakie otrzymam od czytelnikow.

Maciej Giertych
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Maciej Giertych
UWAGA, RELATYWIZM!

Bardzo niezgrabnie jest mi dzisiaj wystgpowac przeciwko duchowienstwu. Mam petng
swiadomos$¢, ze przerdzne ataki na Koscidot maja swoje zrodlo w zorganizowanym
Antykosciele. Dazy sie do tego by skompromitowaé Kosciot wsrdod wiernych, by wplataé
go w rozgrywki polityczne, by obarczy¢ odpowiedzialnoScig za niepopularne decyzje
panstwowe, by obrzydzi¢ katechizacje, skompromitowaé kler, wykpi¢ moralnos¢.
Niniejsze wystgpienie nie ma z tymi atakami nic wspdlnego. Wrecz przeciwnie, jestem
przekonany, ze sprawa, ktora chce poruszy¢ to przejaw wdarcia si¢ wptywow Antykosciota
do Kosciota. Jak napisat ks. prof. Michal Poradowski w swojej ksigzce "Kos$ciot od
wewnatrz zagrozony", stoimy w obliczu przeroznych pradéow antykoscielnych
penetrujacych srodowiska katolickie. Swoje do$§wiadczenia opart na obserwacji $wiata
zachodniego, gtéwnie Ameryki Lacinskiej. Niestety zagrozenia te dotarty juz i do nas, do
katolickiej Polski. Z zagrozeniem, z atakami zewng¢trznymi, tatwiej walczy¢. Przeciwnik



jest zdefiniowany. Z infiltracjg walczy¢ o wiele trudniej, trudniej bo trzeba krytykowac
duchowienstwo co najmniej za naiwnos$¢, jezeli nie wrecz za §wiadomg wspoOtprace z
wrogami Kosciota. A to moze by¢ zrozumiane jako przytaczenie si¢ do choru
antyklerykalnego. Bylbym jednak w niezgodzie ze swoim sumieniem gdybym, widzac
zagrozenie milczal. Muszg ostrzegac, 1 to jak najgtosnie;.

Trafita do mych rak ksigzka pt. "Planeta Ziemia - moj dom", noszaca podtytut "Religia
a nauka - zintegrowany kurs dla szkét podstawowych i srednich". Autorzy, Derek Sankey,
Desmond Sullivan i Brenda Watson to protestanci zwigzani z The Farmington Institute of
Christian Studies z Oksfordu. Nie dziwi mnie fakt, ze takie ksigzki istnieja, nawet, ze
tlumaczone pojawiaja si¢ w Polsce. Natomiast przeraza to, ze ksigzka zostata wydana przez
wydawnictwo diecezji tarnowskiej "Biblos", posiada Nihii obstat i Imprimatur tej diecezji,
oraz zachecajacg przedmowe do wydania polskiego, ks. profesora Michata Hellera.
Zalecana jest jako pomoc na lekcjach religii. Ks. Heller pisze: "Chyba nie przesadzg, gdy
stwierdze, 1z jest to najlepsza ksigzka tego typu, jaka kiedykolwiek czytalem".

Zawodowo interesuj¢ si¢ zagadnieniem teorii ewolucji i w tym konteksécie wzigtem
ksigzke do reki. Powtarza ona wszystkie nonsensy towarzyszace kontrowersji wokot tej
teorii. Ta sprawa okazata si¢ jednak by¢ tylko jednym z tematéw stanowigcych
niebezpieczny, skoncentrowany atak na podstawy wiary katolickiej. Ksigzka §wiadomie i
celowo, z determinacja, sieje zamet w gtowach ucznidow propagujac jakze modne dzi$
herezje: relatywizm, synkretyzm, scjentyzm. Sa tu elementy New Age, jest nowoczesna,
antykatolicka biblistyka, jest straszenie maltuzjanizmem, jest feminizm itd. Natomiast
zupehie brak jest Objawienia . Owszem, o objawieniu w roznych religiach jest mowa na
koncu ksigzki, w dodatku "tylko dla bardziej zaawansowanych uczniéw", w
synkretycznym ujeciu 1 bez zwigzku z przekazem ksigzki. Ale cata ksigzka nie tylko unika
pojecia "Prawdy Objawionej" ale si¢ wrecz jej boi. Apeluje do katolickich pedagogow, do
Komisji Katechetycznej Episkopatu Polski, do ordynariuszy wszystkich diecezji:
Zapoznajcie si¢ z t3 ksigzka 1 zrobcie alarm! Nie pozwolcie deformowaé umystow naszych
dzieci! Skad przyszto do glowy katolickim duchownym propagowa¢ taka ksigzke?! Jak
mozna by¢ tak bezkrytycznym? Jak mozna nie rozumie¢, konsekwencji takiego
prezentowania spraw religijnych wrazliwej miodziezy? Wywota ona zupelny metlik w
glowach!

Koncepcja ksiazki

Ksigzka jest pomyslana bardzo dobrze z dydaktycznego punktu widzenia. Jest ciekawa,
zywo prowadzona, zmusza do myslenia. Wiasnie jej oficjalnym celem jest zmuszanie
dzieci do myslenia, do zastanawiania si¢ nad zjawiskami przyrodniczymi i nad ich sensem
transcendentalnym. Autorzy pisza. Nie zamierzaliSmy uczy¢ ludzi co majg mysleé, ale
raczej jak powinni mysle¢. Zapraszaja uczniow do wyciggania wlasnych wnioskow.
Problem jednak polega na tym, ze to niby wtasne myslenie jest tak zainspirowane, zeby
wywotac okreslony efekt - bardzo odlegly od nauki Kosciota. Teoretycznie mozna sobie
wyobrazi¢, ze z pomocg tej ksigzki ksigdz katecheta poprowadzi lekcje religii i uzyska
pozytywne rezultaty dyskretnie podpowiadajgc wilasciwe myslenie. Tylko, ze w
wigkszosci przypadkow katecheta nie zorientuje si¢ w zagrozeniach. Zaufa imprimatur i
zostawi dzieciom swobod¢ myslenia zgodnie z inspiracja ksiazki. A w ksiazce az roi si¢
od putapek.



Synkretyzm

Zaczng od najbardziej oczywistej sprawy. Ksigzka jest pomyslana dla klas
wielowyznaniowych jakie czg¢sto wystepuja w szkotach angielskich Tam dzieci pochodza
z bardzo roznych tradycji cywilizacyjnych, chrzescijanskich, zydowskich,
muzulmanskich, buddyjskich, hinduistycznych i innych. Ksigzka sugeruje takie
prowadzenie lekcji, ktore ma pogodzi¢ wszelkie wierzenia.

Glownym przekazem ksigzki jest nastepujace stwierdzenie, porownujace rézne religie
do teorii naukowych. "Jak uczony, ktéry czasami uwaza, ze Swiatto jest falg a czasami, ze
jest czasteczka, tak tez religia niekiedy spaja idee, ktore mogag wydawac si¢ przeciwstawne.
Jak uczony traktuje rozne teorie raczej jako komplementarne dopeiniajace si¢ niz
wykluczajace si¢ lub sprzeczne, tak samo wierzenia mogg by¢ komplementarne (str. 114).

Jest to stawianie wszystkich religii na rowni A wilasciwie, to nawet tak, ze wszystkie
zashuguja na rowny szacunek, a tylko religi¢ chrzescijanska wypada kwestionowac.

Oto przyktad. Na str. 99-100 sg cytaty z ksigg $wigtych roznych religii 0 wszechmocy
Boga. Z Psalmu Dawida, z Koranu, z listu $w. Pawla do Rzymian, z ksi¢gi hinduskie;j.
Tylko po cytacie z $w. Pawla podrzucona jest taka mysl. "Czy Pawta zaniepokoityby
odkrycia wspodlczesnej astronomii 1 fizyki? Dlaczego tak, lub dlaczego nie?" Nic wigce;.
Zadnych dalszych wskazowek. A wiec myslenie krytyczne podpowiada sie tylko wobec
tekstow chrzescijanskich.

Dla autoréw "Objawienie jest procesem znanym w wiekszos$ci religii. Oznacza ono, ze
Bég moéwi nam co$, co inaczej nie mogloby by¢ poznane". Dalej sg przyktady z islamu, z
religii wedyjskiej, z "tradycji judeo-chrzescijanskiej", z "jakiegos pierwotnego objawienia"
itd. (str. 114). Zadnego warto$ciowania. Zadnego odrdézniania Prawdy autentycznie
objawionej przez Boga, od prawdy domniemanej jako pochodzacej od Boga.

Zachegca si¢ dzieci: "By¢ moze potrafisz poréwna¢é wyobrazenie Boga w réznych
religiach" (str. 68). Ksiagzka nie jest podrgcznikiem religioznawstwa. Jedynie oswaja ze
zjawiskiem réznorodnos$ci wierzen, nigdzie nie akcentujac wyjatkowosci naszej.

Pointg tego podejscia jest jedno z ostatnich zdan ksigzki: "Kluczem do uchwycenia
problemu (Tréjcy Swigtej jest zrozumienie roznicy pomiedzy méwieniem o Bogu, jakim
On jest sam w sobie, a moéwieniem o Bogu, jakim poznali Go chrzescijanie w swoim
doswiadczeniu" (str. 115). I potem jest wyjasniona specyfika tego potrojnego
chrzescijanskiego poznania zaczynajac od Boga Stworzyciela ze Starego Testamentu,
poprzez spotkanie z Kim$ Boskim (Synem Bozym), po do$wiadczenie doznanej mocy
duchowej (Ducha Swigtego) w pierwszym dniu Zielonych Swiatek.

Inne religie, majg inne do§wiadczenia - ot cala roznica.

Przy takim podejs$ciu trudno si¢ dziwi€, ze pojawiajg si¢ rozne kwiatki w rodzaju zdania
"Inna czg$¢ Kosciota, w szczegdlnosci ewangelicy..." (str. 57), stwierdzenia "Bog nie ma
ciata" (str. 98), czy tez obrazka modlacego si¢ chtopca, siedzacego po azjatycku na pigtach
(str.6). Czy cenzorzy diecezji tarnowskiej nie obawiajg si¢, ze dzieci uwierzg iz ewangelicy
to czes$¢ Kosciota Powszechnego, ze moga zwatpi¢ w istote Eucharystii, Zze uznajg iz mozna
zignorowac pouczenia rodzicow i katechetow odnosnie tego jak si¢ modli¢?

We wstepie do polskiego wydania synkretyzm nie tylko nie niepokoi ks. M. Hellera,
ale uwaza go on za szczegdlng warto$¢ ksigzki. Pisze: "Jesli polski czytelnik bedzie
zaskoczony intelektualnym rownouprawnieniem hinduizmu, islamu, judaizmu i
chrze$cijanstwa, to winien sobie uswiadomié, iz jeszcze wiele musimy nauczy¢ si¢ na
drodze do demokracji..." | dalej: "poniewaz tematyka ksigzki dotyczy zagadnien
wspolnych wszystkim wyznaniom chrze$cijanskim..., moze by¢ ona z jednakowg aprobata



czytana przez katolikow, protestantow i prawostawnych".

Czy naprawde nauka katolicka nie ma nic wlasnego do zaofiarowania w omawianych
sprawach?

W tym miejscu zacytuj¢ dwoch papiezy. Jan Pawet II 5 czerwca 1985 r. na audiencji
generalne] w przemowieniu o stosunkach z religiami niechrzescijanskimi powiedziat, ze
"w religii czlowiek szuka odpowiedzi...; rézne niechrzescijanskie religie to przede
wszystkim wyraz tego ludzkiego poszukiwania, podczas gdy wiara chrzescijanska oparta
jest na Objawieniu pochodzacym od Boga". Jeszcze wyrazniej rzecz ujat Leon XIII w
encyklice Humanum genus mowiac, ze religia katolicka "jako jedynie prawdziwa
spomiedzy wszystkich, nie moze bez najwigkszego dla siebie uszczerbku by¢ na réwni z
innymi stawiana".

Objawienie

Jak juz méwilem w ksigzce brak jest odniesienia do Objawienia. Mato tego, jest
pogarda dla Objawienia. Jest ono co chwila kwestionowane. Co chwila wzywa si¢
czytelnika by zastanowit si¢ i zakwestionowat tekst objawiony. Podsuwa si¢ pomysty jak
go zakwestionowac¢. Oto kilka przyktadow.

W odniesieniu do pierwszych stow Ksiegi Rodzaju (Rdz 1,1 - 2,4) zadane sg pytania:
"- Czy wedlug ciebie nauka pokazuje, ze ten fragment jest bledny? - Czy wedtug ciebie ten
fragment pokazuje, ze nauka jest w btedzie? - Czy sadzisz, ze ta opowies¢ jest jak Bajki
Ezopa lub jak przypowiesci? - Czy zgadzasz si¢ z opowiadaniem z Ksiegi Rodzaju? Jezeli
tak, to czy rozumiesz je jako prawde dostowng czy jako prawde poetycka? - Czy masz
jakie$ inne wyobrazenie?" (str.10).

Prosze zwroci¢ uwage na konstrukcje pytan. Podprowadzaja do alternatywy
podkreslonej (podkreslenie moje). Zaraz potem jest tabelka, w ramach ktérej w sposob
graficzny ukazuje si¢, co o tym fragmencie Ksi¢gi Rodzaju mysla rézni ludzie religijni i
niereligijni. W podobny sposdb podprowadza si¢ do wniosku, ze fragment ten jest
"poematem lub opowiadaniem zawierajacym pewne informacje faktyczne". Jest to
wniosek rzekomo wydedukowany przez czytelnika, ale w gruncie rzeczy narzucony. Czy
jednak prawdziwy? Czy wolno sugerowaé, ze Pismo Swiecte zawiera tylko "pewne
informacje faktyczne”, czyli inne zastugujace na kwestionowanie?

Gdzie indziej podane sa dwa opisy stworzenia cztowieka (Rdz. 1,26-27.31 oraz 2,7.19)
1takie zalecenie: "Te dwa opisy nie sg wcale takie same. R6znig si¢ stylem 1 tym, co mowig.
Poroéwnaj te dwa opisy 1 zrob wykaz roznic" (str.60). Dalej jest komentarz o nienaukowosci
Pisma Swietego. Znowu celem jest przyuczenie do kwestionowania Biblii.

A oto inne ¢wiczenie:

"W ponizszym zdaniu uzyta jest metafora. Wyjasnij dokladnie dlaczego obydwa
komentarze A i B sg bezsensowne. Ten cztowiek jest ostem A. Nie, nie jest, gdyz nie ma
dtugich uszu. B. Tak, dlatego, ze ma dtugie uszy.

Zrob to samo z nastepujagcym zdaniem: Bog widzial, ze Swiattos¢ jest dobra A. Nie, nie
widzial poniewaz nie miat oczu. B. Tak, gdyz miat oczy 1 ogladat to co stworzyl." (str. 13).

A wigc znowu niby zmusza si¢ do myslenia, ale w rzeczywisto$ci narzucona jest
okreslona mysl: Twierdzenie ze Bog ogladat to co stworzyl jest bezsensowne!

Gdzie indziej mamy kwestionowanie Modlitwy Panskie;j:

"Gdy mowimy Ojcze nasz, uzywamy metafory; myslimy o Bogu jako Ojcu nas
wszystkich. Istnieje niebezpieczenstwo mylnego zrozumienia tych stow, poniewaz
niektorzy ludzie majg przykre do§wiadczenia zwigzane ze stowem ojciec” (Str.98). Potem



nastepuje szereg wypowiedzi dzieci na temat swoich ojcéw i polecenie przyporzadkowania
im takich podsumowan: a) Kto$ kto nie istnieje, b) Kto$, kto jest przyjacielem, ¢) Ktos, kto
jest niesprawiedliwy d) Ktos, kto jest dobry e) Kto$, kto jest niesolidny f) Kto$, kto jest
nieobecny.

Ktoéremu z tych dzieci najtatwiej bedzie zrozumie¢, co ludzie wierzacy maja na mysli,
nazywajac Boga Ojcem ? (str.99)"

Oczywiscie zasugerowana jest odpowiedz d) i stusznie. Ale przeciez chodzi tu o co$
zupehie innego. Chodzi o zasugerowanie, ze Bog Ojciec nie zawsze musi si¢ dobrze
kojarzy¢, ze nie dla wszystkich Modlitwa Panska jest wtasciwg modlitwa.

Cytowane madro$ci niechrzescijanskie, np. Buddy (str. 48) kwestionowane nie sg.
Mamy natomiast polecenie: "Pomysl... Jak mozna wprowadzi¢ czytanie Pisma $w.,
modlitwy 1 piesni, tak aby kazdemu pozostawi¢ wolnos¢ zgadzania si¢ lub niezgadzania
si¢ z tym co one wyrazaja?" (str.105). Po co podsuwac dzieciom takie watpliwosci?

Oto inne pouczenia "Podobnie jak zadajemy pytania "czym sg elektrony" 1 "jakie sg
elektrony”, mozemy rowniez pyta¢, "kim jest Bog" 1 "jaki jest Bog". Jezeli nauka nie
potrafi jeszcze powiedzie¢, czym sg elektrony, a jedynie opisywaé przy pomocy metafor,
jak si¢ one zachowuja, by¢ moze powinniSmy tak samo postepowaé, mowigc o Bogu."
(str.113). "Nauka rozwija si¢ dzieki dociekliwosci wielkich myslicieli; podobnie jest w
religii" (str. 33). Ciagle czlowiek jest tworcg religii, a nie Bog.

Na str. 33 jest stwierdzenie, ze tak jak w nauce, w religii s3 4 drogi poznania,
zacytowane na str. 21: 1) Empiryczna, dzigki naszym zmystom, 2) Intuicyjna, dzieki
naszym uczuciom 3) Racjonalna, dzigki naszemu mysleniu, i 4) Autorytarna, dzigki
uznaniu tego co mowig inni.

A gdzie Objawienie? Czy w ksigzce dla dzieci 1 mtodziezy o zagadnieniach styku nauki
1 religii wolno pomija¢ autorytet Boga?

Scjentyzm

Ks. Heller w przedmowie ma watpliwosci "Czy etyka ma prawo ingerowa¢ w wolnos¢
badan naukowych?". Pono¢ ksigzka daje na to odpowiedz, cho¢ ja nie znajduje tego.
Tymczasem nauka musi by¢ poskramiana przez etyke (badania na ptodach, przeszczepy,
atomistyka, inzynieria genetyczna itd.), wrgcz sama si¢ domaga od autorytetow moralnych
granic dla swojej swobody. Mowit o tym kard. Ratzinger 15 marca 1990 r. w Farmie ("30
Days" maj 1990).

Tymczasem omawiana ksigzka hotduje naukom przyrodniczym. Jest absolutnie
bezkrytyczna wobec najnowszych osiggnie¢ naukowych, przy rownoczesnym daleko
idagcym krytycyzmie wobec przekonan religijnych. Takie teorie, przeciez dyskusyjne, jak
ewolucja (str.52,54-61), jak Wielki Wybuch (str.96), jak odrzucenie homo- i geocentryzmu
(str.23,94), jak pochodzenie zycia z elektrycznych wytadowan w pierwotnej "zupie" (str.
38), jak dryft kontynentalny (str.40), jak wiek ciat niebieskich (str.97) podawane sg jako
naukowe pewniki. A przeciez wiemy, ze w naukach $cistych, co kilkadziesiat lat, jest
rewolucja wywracajgca wszystko do goéry nogami. Tymczasem w nauce Kosciota, naszego
Kosciofta, katolickiego, jest niezmienna wierno$¢ prawdzie Objawionej. Nie ukazujac tego
ksigzka jest z gruntu falszywa.

Ewolucjonizm
Nie tu miejsce bym podejmowat spor z teorig ewolucji. Ksigzka, jak tysigce podobnych,
stoi na gruncie ewolucji jako udowodnionego faktu. Tyle ma bledow rzeczowych, nawet z



pozycji ewolucjonistycznej, ze nie byloby problemem ukaza¢ naukowag naiwnos$¢
przedstawionych tez. Poniewaz traktuje o styku nauki 1 religii przedstawia rozne
stanowiska dotyczace stworzenia i ewolucji i jak we wszystkich innych sprawach zostawia
swobode myslenia, tak jednak podprowadzajac ucznia by wybrat narzucony, w tym
wypadku ewolucyjny, punkt widzenia. Zresztg w zakonczeniu rozdziatu o ewolucji (str.61)
proponuje si¢ tak karkotomne ¢wiczenie, ze konia z rzedem temu kto zrozumie co z
wyprodukowanego grafiku wynika. To nic nowego, ze piszacy o ewolucji i religii plataja
si¢ w zeznaniach 1 placza w glowach czytelnikéw. Humanisci, ktorzy uwierzyli
ewolucjonistom, ze majg dowody na ewolucje, zasluguja raczej na wspotczucie niz na
krytyke.

Wazniejsze dla mnie jest to, ze cenzorzy koscielni nie zauwazyli, iz ksigzka glosi tezy
przez Kosciot zakazane. Na str. 86 jest takie zdanie:

"W Ksigdze Rodzaju 1,27 stowo czlowiek po hebrajsku brzmi adam, co znaczy
ludzko$¢, rodzaj ludzki".

Mamy tu wigc wyjasnienie poligeniczne dla powstania cztowieka. Takiej interpretacji
zabronit Pius XII w encyklice Humani generis, a nauk¢ o osobowym Adamie potwierdzit
Pawel VI w swoim Credo. Przejecie tezy, ze Adam to ludzko$¢, podwaza calg nauke o
Grzechu Pierworodnym, a wigc 1 o Chrzcie, o Zbawieniu, o Niepokalanym Poczeciu itd.
Takich bledow przepuszczaé nie wolno!

Cztowiek stawiany jest na rOwni ze zwierzg¢tami (str. 50, 57). Z drugiej strony panteizm
postawiony jest jako wniosek lekcji o deizmie, teizmie i panteizmie (str.69-71).
Wielokrotnie namawia si¢ czytelnika by postawit si¢ w pozycji Pana Boga, by poprawiat
Go. "Co zmienitby$, gdybys ty stwarzal $wiat?" (str.38)."Czy powinien On tak
uksztaltowa¢ Ziemig, aby zdarzenia tego typu (katastrofy) nie mialy miejsca? ... Czy
moglbys wymysli¢ jakis sposob, jak unika¢ ztych skutkow takich "naturalnych" .-zdarzen"
(str.43). Ujawnia si¢ tu azjatycka deifikacja cztowieka.

Czyzby ks. Heller nie pamietal pouczenia Jana Pawta II do naukowcéw na KULU w
dniu 9. VI. 1987 r. Positus est in medio homo: nec bestia - nec deus!

Biblistyka

Nie znam si¢ na biblistyce. Wiem, ze modne sg rdzne spory. Ksigzka bezkrytycznie stoi
na stanowisku wielo$ci autorow Ksiggi Rodzaju. Sugeruje, ze pierwsze jej spisanie bylo
2400 lat temu, a wiec 1000 lat po Mojzeszu. Wedtug niej zrodiem tresci biblijnych
zapisanych przez hebrajczykoéw sa opowiadania "zaczerpniete od innych ludéw" (str. 11).
Dwa opisy stworzenia cztowieka skomentowane sg stowami "Te dwa opisy... r6znig sie...
tym co mowig" (str.60). Co czwarte stowo w Ksiedze Rodzaju 1,1-8 uznane jest za
metaforg, w tym stowa "stworzyl", "Duch" itd.(str.13). Biblia poréwnana jest do opowiesci,
ktora wyrazalaby rzeczy prawdziwe sama nie bedac prawdziwg (str.52).

Nie wiem czy katolicka biblistyka uwaza te interpretacje za dopuszczalne. Na pewno
jednak nie uwaza ich za ostatecznie udowodnione. Sg sprzeczne z tradycyjng interpretacja.
Biblisci, podobnie jak przyrodnicy, ulegaja modom. Co pokolenie inne panuja poglady.
Czy wolno tak bezkrytycznie narzuca¢ aktualnie modng interpretacjg?

Relatywizm

Teraz przychodze do sprawy najwazniejszej. W ksigzce jest relacja trojga dzieci o
widzianym wypadku drogowym. Kazdy troch¢ inaczej to relacjonuje, co innego widzial,
inaczej ocenit itd. Na tym przyktadzie autorzy demonstrujg jak to ludzkie relacje bywaja
rozbiezne, mylne, podbarwione emocjami itd. (str.15-19). Kilka rysunkéw demonstruje



ztudzenia optyczne, ukazuje, ze ten sam obraz mozna na rdézne sposoby ogladac (str. 5).
Podany jest przeglad opisu stonca w r6znych kulturach, od naukowego po ubodstwienie.

W ten spos6b thumaczona jest réznorodnosc religii. Wynika ona z r6znego postrzegania
rzeczywistosci, wilaczania uczu¢, postugiwania si¢ metaforg, poezja itd. Co pewien czas
kto$ rozumienie $wiata oraz sensu i celu zycia postrzega na zupetnie nowy sposéb. Religie
sq czyjas wizja, (str.31). Religie rozwijaja si¢ dzigki dociekliwosci wielkich myslicieli
(str.33). "Niektorzy ludzie majg bardzo glgbokie doswiadczenie religijne 1 wielkg
wnikliwo$¢ religijng. To co, ci ludzie majg do powiedzenia o religii, moze by¢ uznane za
swiadectwo" (str.33). Nauczycielka mowiac o religii podkresla, ze moze méwic "tylko za
siebie" (str.66). Przedstawione jest 10 roznych obrazéw Boga (str.68), w tym tylko jedno
sensowne ("Bog, ktory jest jak ojciec"), 1 kaze si¢ dzieciom wybiera¢. Cuda przedstawiane
sa W sposob racjonalistyczny: "ludzie twierdza, ze pewne zdarzenie jest cudem®” (str. 72).
Sugeruje si¢, ze sg one polaczeniem zbiegu okolicznosci ze zdarzeniem bardziej
symbolicznym niz rzeczywistym (str.73). Zapewnia si¢, ze Jezus "nie chcial zyska¢ opinii
cudotworey" (str.75). Wreszcie, cud Zmartwychwstania Panskiego kwituje sie
stwierdzeniem, ze "Apostotlowie twierdzili...", "Apostolowie nie wyjasnili...",
"Apostotowie glosili..."(str.75).

Religia staje si¢ rzecza ludzka. Jest "dziedzing ludzkiej dziatalno$ci" (str. 87).

Przypominam cytate z Jana Pawta Il podang wyzej: "Wiara chrzescijanska oparta jest
na Objawieniu pochodzacym od Boga". Tej prawdy w omawianej ksigzce brak zupehnie!

Miscelanea
Na zakonczenie jeszcze kilka drobiazgéw ukazujacych ideowy rodowdd ksigzki.
Podana jest sugestia, ze 0 Bogu mozna by mysle¢ "Ona" lub "Ono" (str.13). Element

feministycznych pretensji o meski "seksizm" zawiera tez relacja o wypadku drogowym
(str. 16).

W sprawie Galileusza Kos$cidt przedstawiony jest w jak najgorszym $wietle (str. 29),
dalekim od prawdy.

Rozw¢j ludnos$ciowy §wiata przedstawiony jest w sposob maltuzjanski, stabilnos¢ w
krajach bogatych, niebezpieczny przyrost w krajach biednych. Whniosek: "odpowiedzialne
za te przemiany jest ludzkie postepowanie". I pytanie: "Jakie przekonania i warto$ci sg
potrzebne do przezycia na statku kosmicznym - Ziemia" (str. 86). Nie trudno si¢ domysle¢
o jaka odpowiedz autorom chodzi.

Jako wzor do nasladowania podany jest Martin Luther King. "Swiat i spoleczenstwo
potrzebuje natchnienia ze strony takich ludzi" (str. 87). King zastynat jako walczacy o
prawa murzynow w USA. Ale znany jest tez z tego, ze byt rozpustnikiem, ze splagiatowat
swoj doktorat, itd. Czy nam potrzebne takie wzory?

W ksigzce wyczuwam elementy New Age. Takie zdanie: "Bog zatozyt duchowe linie
porozumienia i jezeli kto$ chce si¢ "wstucha¢", to moze doj$¢ do poznania czego$ o Bogu"
(str. 98) sugeruje mi "Sciezke" teozoficzng. Gdzie indziej jest informacja, pochodzaca z
hinduizmu, ze jezeli wymawia si¢ sylabe Om "powoli, z czcig 1 przeciggtym glosem,
przyniesie to wielkie blogostawienstwo" (str.100). Stowo Om odgrywa wielka role w New
Age. W ksigzce podany jest nawet hinduski zapis tej sylaby.

Uzyte jest sformutowanie ,.,tradycja judeo-chrzescijanska" (str. 114). Dla mnie to brzmi
tak samo bezsensownie jak "tradycja ,,judeo-islamska” czy ,,chrzescijansko-islamska".
Mamy wspolne korzenie, ale tradycje bardzo rozne.

Chyba starczy tych uwag, by ukazaé, ze nie jest to ksigzka przydatna katolickiej



katechezie. Ks. Heller ma racj¢ "Czytelnik niemal samodzielnie odkrywa, a tym samym
przyswaja sobie prawdy, ktorymi dzielg si¢ z nim autorzy". Tylko, ze nie sg to prawdy
katolickie.

Apeluje do ks. dr. Michata Bednarza i bp. Jozefa Gucwy - Wycofajcie swoje Nihil
obstat 1 Imprimatur udzielone tej ksiagzce.

POLACY W ZAKULISOWYCH MIEDZYNARODOWKACH

Ponizej podaje spis Polakow lub ludzi uchodzacych za Polakéw, ktérzy nalezg do
roznych tajnych czy pottajnych organizacji mi¢edzynarodowych odgrywajacych liczaca sig
zakulisowa role w zyciu politycznym $wiata 1 Polski. W przysziosci pragne te liste
poszerzac. Prosze wiec Szanownych Czytelnikow o podawanie mi informacji na ten temat.
Chodzi mi jednak jedynie o informacje sprawdzone, udokumentowane jaka$ wiarygodna
publikacja, na ktorg mozna si¢ powotac¢ Publikowa¢ bede jedynie liste 0sob zyjacych.

Klub Bilderberg

Zbigniew Brzezinski uczestniczyt w spotkaniach w latach 1966, 1968 USA
Congressional Record vol.117, no. 133, Washington Sept. 15.197), potem w r. 1974 1 1985
"Le secret de Bilderberg", 1986, Publications Henry Coston, Paris).

(Komisja Trojstronna (Trilateral Commmission)

Zbigniew Brzezinski - wspotzatozyciel tej komisji i staty uczestnik wszystkich jej
spotkan ("Les v¢ritable maitrcs du monde", 1985, Publications Henry Coston, Paris; "The
Spotlight™ Washington, 12 marzec 1990, nr.16(11)).

Bronistaw Geremek, uczestnik spotkania w Waszyngtonie, 21-23 kwiecien 1990. ("The
Spotlight”, Washington, 14 maj 1990, nr 16(20)). Masoneria B'nai B'rith.

W. Grzyb, 33, Knausstr.4, 1 Berlin 33, cztonek komitetu wykonawczego dystryktu
Europy kontynentalnej (Europaischer Frei maurer-Kalendar 1966), str.214. (Loza
"Kopernik" w Polsce).

Prof. Jerzy Langrod, Wielki Mistrz lozy. Jego poprzednikiem byt Antoni Stonimski
("Aspekty", Gorzoéw Wielkopolski, nr.7-8 1991r.). Loza ta dziata w Warszawie od 1961 r.
("Wprost", Poznan. 30.VIIL.92)) Loza "Copernic" w Paryzu.

Jan Winczakiewicz ("Glos Wielkopolski" 8.1X.1992) (Inne loze lub nie wiadomo do
ktorej nalezy).

Tadeusz Gliwic ("Przeglad Koninski" 12.1X.1992) (Klub Rzymski /The Club of Rome).

Kazimierz Secomski - cztonek honorowy, Jozef Pajestka, Adam Schaff, Zdzistaw L
Sadowski ("Membership as of January 1993" The Club of Rome, 34 Ave.d'Eylau, 75116
Paryz.

Kluby ""Rotary"

Mikotaj Kozakiewicz miat prelekcje w Donskim "Rotary Club" o czym sam pisze w
magazynie "TIM" nr 22 z 29.V.1987r.

Na oficjalnej inauguracji dziatalnosci Rotary w Polsce na Zamku Warszawskim nadano
nagrode¢ Paula Harrisa, zalozyciela Rotary, Tadeuszowi Mazowieckiemu . Obecni byli
Aleksander Gieysztor, Bronistaw Geremek, Zofia Kuratowska.

Mec. Tadeusz de Virion mowit o sobie, ze jest cztonkiem klubu (TVP Il program.



17.11.1990).

Jan Krzysztof Bielecki, dyr. Zdzistaw Dworzecki, prof. Lech Trzeciakowski, Marian
Krol, Szperlinski, Smorawinski - zostali okresleni jako "cztonkowie 1 goscie"
poznanskiego Klubu Rotary "Ekspress Poznanski" nr.33 z 17.11.92.

Edward Maliszewski - wiceprezes i prof. Antoni Stawikowski - sekretarz torunskiego
klubu ("Nowosci" Torun, 16 1V.92).

Dr. Wiodzistaw Gizinski, prezydent bydgoskiego Kluby Rotary ("Ilustrowany Kurier
Polski" nr 23 z 3.11.1993). (Lwy /Lions International).

Dr Franciszek Wilamowski - gubernator polskiego dystryktu Lions International,
Janusz Jaskiewicz - prezes klubu w Gdansku, Jerzy Limon, Bolestaw Szotkowski, Jan
Krzysztof Bielecki - byty premier (Program 2 TV polskiej, 5.V.1991 godz. 22.55).

Edward Kierski - prezydent Klubu Lwow Warszawa Centrum, Ryszard Staniszewski -
prezydent Klubu Lions Poznan, Zbigniew Religa, Andrzej Drzycimski.

Janusz Lewandowski, Wojciech Kruk, Adam, Andrzej i Wojciech Smorawinscy
("Woprost" nr 17 z 25 1V 1993 r.).

Solidarnosé i Masoneria

Wielkie publiczne pranie brudéw we Wloszech, przypuszczalnie nigdy nie wyjasni
wszystkiego 1 zapewne wiele bedzie prob, by przy okazji zaszkodzi¢ Kosciotowi. Obecnie
powrdcita na lamy prasy sprawa tajnych kont 1 nielegalnych przerzutow pieniedzy przez
Banco Ambrosiano, miedzy innymi dla Solidarnosci. Jak podaje miesigcznik "30 Days"
(nr.4 1993) pienigdze pochodzity rzekomo z archidiecezji chicagoskiej, ale cieckawg droga.
Oto co pisze ten magazyn (str.33-34).

"Swiecka instytucja - masoneria - wsparta kosciét amerykanski w jego dziatalnosci
na rzecz Solidarnosci. Tak twierdzi prof. Aldo Mola, dyrektor Osrodka Badan Historili
Masonerii 1 autor poteznej 1 dobrze udokumentowanej ksigzki o historii wtoskiej masonerii.
"Udowodniono i potwierdzono, ze amerykanskie loze wysytaly pieniadze dla
Solidarnos$ci" powiedziat "30 Days" ten historyk, przypisujac masonerii znaczacg role w
catej aferze. Dodat on: "Amerykanska masoneria uzyta swoja wtoska odpowiedniczke w
tym celu. Loze i Kosciot wykorzystane byly w amerykanskich planach obalenia
komunizmu w Europie wschodniej. Ruchy takie jak Solidarno$¢ czy Karta '77 w Polsce
nie mogtly przetrwac jedynie na sentymentach. Osoba, ktora odgrywala bezposrednig rolg
w tej aferze, 1 ktorej wiarygodnosci nie mam powodu kwestionowac, zwierzyta mi si¢ w
tej materii. Powiedziat on, ze w kluczowych latach dla zawigzku zawodowego Lecha
Walesy loza wloska Wielkiego Wschodu byta fizycznym kanatem przeptywu pomocy dla
mtodej polskiej demokracji, przeptywu, ktory byt absolutnie konieczny jezeli zwigzek ten
mial przetrwa¢ mimo represji rezymu gen. Wojciecha Jaruzelskiego. Wtoska masoneria
byta kanatem przerzutowym funduszy do pewnych terminali, z ktérych przenikaty one do
Polski...". Terminali? "Mam na mysli Kos$ciot. Ko$cidot i masoneria na pewno
wspolpracowaly w tej mierze. W owym czasie Tybr (oddzielajacy Watykan od reszty
Rzymu, Red.) byt niewatpliwie wezszy... Byl to czas prawdziwej kolaboracji
odpowiadajgcej zmianom nastawiania wobec masonerii w Rzymskiej Kurii. Byty to lata
gdy Lino Salvini byl Wielkim Mistrzem. Wysokie osobistosci, ktorych nie wolno mi
wymieni¢, chodzity do siedziby Wielkiego Wschodu, by odebraé¢ torby z pieniedzmi.
Niektére z podstawowych elementow watykanskiej Ostpolitik finansowane byty przez
masoneri¢". Paul Marcinkus (Abp., szef banku watykanskiego - przyp. M.G.) sam
potwierdzil, ze Bank Watykanski stuzyl jako kanal dla transatlantyckich,



antykomunistycznych dolarow."

Artykuly w kwietniowym "30 Days" ukazujg rézne inne powigzania finansowe
Watykanu, bankéw, 1 Solidarno$ci. Szef Banco Abrosiano, Roberto Calvi, cztonek lozy P-
2, na par¢ dni nim zostat znaleziony powieszony pod mostem w Londynie, w liscie do
Papieza Jana Pawta 11 pisat o srodkach jakie przekazywat dla Solidarnosci. Wyglada na to,
ze ktoS w Watykanie chciat si¢ przypodoba¢ Papiezowi wspomagajac Solidarnos¢, a
rownocze$nie kompromitowal Kosciot kontaktami z masonerig. Zapewne cata sprawa
nigdy nie ujrzy w pelni Swiatlo dzienne. Jednak masonski rodowod pienigdzy dla
Solidarnosci wiele thtumaczylby z obecnej sytuacji w Polsce.

M.G.

Numer niniejszy, zostanie wystany do wszystkich biskupow polskich.



