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Numer specjalny
Wybory do Parlamentu Europejskiego

Nie oddawac pola

Zacza¢ muszg od apelu, by w wyborach tych uczestniczy¢. Nalez¢ do krggu
krytykow Unii Europejskiej, do tych, ktorzy apelowali by w referendum odrzucic¢
pomyst wejscia Polski do tej organizacji, do tych, ktérzy sa przekonani, ze Polska na
cztonkostwie straci materialnie, ale przede wszystkim duchowo, do tych, ktorzy beda
pracowac nad tym, by nasza obecno$¢ w tej organizacji jak najszybciej zakonczy¢. Nie
oznacza to jednak, ze nalezy oddawac¢ sprawy zwiazane z nasza obecnoscia w Unii w
rece jej entuzjastow.

W kregach przeciwnikow Unii Europejskiej pojawil si¢ pomyst bojkotu
wyborow do Parlamentu Europejskiego. Nieche¢ do tej organizacji nie dziwi. Ale
dziwi naiwno$¢ w przekonaniu, ze bojkot ma jaka$ wartos¢ dla Polski. Przeciez kto$
bedzie kandydowaé i kto$ bedzie glosowaé. Zadna frekwencja nie jest wymagana.
Polski elektorat kogo$ do Parlamentu Europejskiego wysle 1 ci parlamentarzysci beda
tam reprezentowac Polske. Co to bedzie za reprezentacja? Jakie oblicze bgdzie miata?
Jak bedzie Polska wygladata w oczach parlamentarzystow innych krajow, gdy w
naszej delegacji znajda si¢ tylko euroentuzjasci? W tej chwili delegacje prawie
wszystkich krajow cztonkowskich posiadaja postow krytycznych wobec Unii
Europejskiej. Czy w polskiej delegacji ma takowych zabrakna¢? A ilu ich bedzie,
jezeli pomyst bojkotu wyboréw upowszechni si¢ wsrdd elektoratu przeciwnego
polskiemu uczestnictwu w Unii Europejskiej? Bojkot wyboréw to oddawanie pola
naszym przeciwnikom.

Przy okazji drobna uwaga etyczna. Jako$ tak si¢ sktada, ze proponujacy bojkot
reprezentuja ugrupowania, ktore nie maja zadnej szansy na wejscie do Parlamentu
Europejskiego. Czyzby ten proponowany bojkot byl tylko wyrazem ich frustracji?
Niech kazdy zwolennik bojkotu sam w swoim sumieniu odpowie sobie na pytanie, czy
wlasnie ta okoliczno$¢ nie lezy u podstaw jego decyzji.



Nalezy wigc nie tylko kandydowa¢ do Parlamentu Europejskiego i innych
struktur unijnych, ale 1 uczestniczy¢ w wyborach, aby trafili tam kandydaci jak
najlepsi.

W tej chwili Komisarzem z ramienia Polski jest Danuta Hiibner, kandydatka
lewicy, najgorsza z mozliwych, byta cztonkini PZPR, odpowiedzialna za tak nieudolne
negocjacje Polski z Unia, bardziej troskliwa o interesy Unii niz Polski. Kto ja tam
wybrat? Ani Sejm ani Senat nie miaty okazji nad jej kandydatura glosowac.
Glosowanie odbylo sig¢ tylko na posiedzeniu Komisji Europejskiej polskiego Sejmu.
Jej kandydatura przeszia niewielka liczba gloséw przy wstrzymaniu si¢ Platformy
Obywatelskiej 1 kilku nieobecnych. Nieobecni nie maja racji.

Podobnie bedzie z wyborami do Parlamentu Europejskiego. Jak tam trafia
przedstawiciele Polski, ktorych bedziemy si¢ wstydzi¢, to bedzie wina nie tylko tych.
ktorzy co zle gltosowali, ale i tych co nie glosowali, a w szczegdlno$ci tych, ktorzy
nawolywali do bojkotu tych wyborow.

Zaborcow tez nie chcieliSmy, ale ich parlamentéw nie bojkotowalismy, wrecz
przeciwnie, wysylaliSmy tam najwybitniejszych naszych politykow. W Dumie byt
Dmowski, w Reichstagu Korfanty, w Parlamencie Austro-Wegierskim Witos.
Wspominam najbardziej znanych. Ci politycy, wraz z okoto setka innych, nie tylko
godnie walczyli o polskie sprawy na terenie tych parlamentéw, ale jako czionkowie
tajnej Ligi Narodowej mieli wspdlnie uzgodniony program, program wszechpolski,
jednolity dla wszystkich trzech zaborow i dla wszystkich warstw spolecznych,
program, ktory doprowadzit do odbudowania panstwa polskiego.

Tak rozumiem misj¢ polskich postéw do Parlamentu Europejskiego. Dobrze by
bylo aby w interesie Polski parlament ten okazat si¢ by¢ terenem wspolpracy
wszystkich polskich postow tam wystanych. To zalezy od tego, kogo tam wyslemy.

Co tam bedziemy robic¢?

Jakie pole do dziatania w Parlamencie Europejskim beda mieli polscy postowie,
przeciwnicy polskiej obecnosci w Unii? Nie bedzie fatwo. Parlament ten ma dobrze
socjotechnicznie wypracowanga metode wchtaniania nowych postow w okreslony tryb
pracy mato wydajnej. Z jednej strony poset dostaje ogromny prestiz 1 doskonate
warunki do pracy w sensie organizacyjnym (biura, sprzet, asystenci, tlumacze,
obstuga), a z drugiej przydziat do jakiej§ waskiej dziedziny z ogromem spraw
szczegOlowych. Zanim si¢ zorientuje, jak dziata¢ by mie¢ wplyw na cokolwiek, staje
si¢ matym koélkiem w wielkiej maszynie napgdzanej ukrytym, ale bardzo
konsekwentnym programem z repertuaru poprawnosci politycznej, globalistycznej 1
ideologicznej. Bardzo niewielu wie, ze taki program istnieje 1 0 co w nim tak
naprawde chodzi. Trzeba bedzie ogromnego hartu ducha i $wiadomos$ci wlasnych
celéw, by nie da¢ si¢ zmanipulowac. Posel zajety roztrzasaniem zasadnosci takiej czy
innej sprawy szczegétowej, na ktora w jakiejs niewielkiej mierze ma wplyw, ma
rownoczesnie automatycznie przyjmowaé pewne zasady ogoOlne nie podlegajace
dyskusji. Kwestionowanie tych zasad to bedzie sprawa najtrudniejsza, ale i zarazem
najwazniejsza. Mam nadziejg, ze polscy postowie potrafiag dostrzec funkcjonowanie
tych obcych nam zasad 1 stawi¢ im opOr.

O jakie zasady tu chodzi? Oto kilka przyktadow najbardzie; widocznych. O
wszystkim decyduje wola wigkszosci, czyli nie ma czego$ takiego jak prawo



naturalne, nie mowiac juz o prawie Bozym. Celem jest zadowolenie czlowieka, jego
szczgscie 1 dobro doczesne. Jednak interes jednostki musi by¢ podporzadkowany
interesowi spoteczenstwa jako cato$ci. Interes narodow musi by¢ podporzadkowany
zbiorowemu interesowi spoteczno$ci mig¢dzynarodowej. Zasada pomocniczos$ci
obowiazuje w relacjach migdzy Unia a regionami, ale nie migdzy Unig a panstwami.
Wszelkie odniesienia wyznaniowe, czy do zbawienia duszy, sa niedopuszczalne jako
wyraz braku tolerancji wobec inaczej myslacych. Obowiazuje tolerancja wobec
wszelkich zachowan 1 pogladow z wyjatkiem krytycznych wobec tych zasad.
Funkcjonowanie tych i wielu innych zasad nie bgdzie naruszone glosowaniami nad
taka czy inna poprawka w dokumencie w danej chwili omawianym. Posel ma si¢
oswoi¢, ze takie zasady obowiazuja i wybi¢ sobie z glowy, ze mdglby je zmienic.
Niestety, wielu ulega presji tej machiny 1 traci tozsamos¢, z ktora przyszedt do
Parlamentu.

Mam nadziejg, ze z Polakami tak tatwo im nie pdjdzie. Nasza historia uzbroila
nas do walki z narzucanymi nam racjami. Sadzg¢, ze Uni¢ czeka duza niespodzianka.
Jak sie przekonaja, Zze naszej krnagbrnej mentalnos$ci nie zmienia, to sami bg¢da radzi, ze
si¢ z Unii wyniesiemy. Gleboko wierzg, ze predzej czy pdzniej to nastapi. Jak bedzie
wola narodu by si¢ wycofac, jak wtadz¢ w Polsce przejma sity pragnace suwerennosci
narodu, to znajdzie si¢ sposob by tego dokonac.

Konstytucja

Jednym z pierwszych tematéw waznych z jakim si¢ zetkniemy to sprawa
unijnej konstytucji. My oczywiscie jej nie chcemy, niezaleznie o tego jakie beda w
niej zapisy. Sam pomyst unijnej konstytucji nam nie odpowiada. Nas obowiazuje
konstytucja naszego kraju, a nie wymys$lona w instancjach mi¢dzynarodowych. To nie
Parlament Europejski decyduje o poszczegdlnych zapisach proponowanej konstytucii.
Nie tam odbywa si¢ ich ustalanie, ale w Radzie Ministrow i Komisji Europejskiej. To
tez jedna z tych zasad rézniacych obyczaje w krajach europejskich i w Unii. Z reguty
uprawnienia odbierane parlamentom krajowym nie trafiaja do Parlamentu
Europejskiego, ale do Komisji Europejskiej. Ale Parlament bedzie nad konstytucja
glosowal. Po pierwsze moze samo gltosowanie opdznia¢. Po drugie moze domagac si¢
referendéw w krajach cztonkowskich i uzna¢ odrzucenie w cho¢by jednym kraju za
ostateczne odrzucenie konstytucji dla catej Unii, a wigc nie godzi¢ si¢ na glosowanie
w Parlamencie nad dokumentem juz odrzuconym.

Jak znam zycie instytucji migdzynarodowych, podejrzewam jednak, ze gdy
konstytucje odrzuci jaki§ maty kraj to si¢ ja jednak przyjmie, a ten kraj bedzie si¢
zmusza¢ by ponownie nad nig glosowat, az do skutku. Nie bedzie to takie fatwe jezeli
odrzuci ja duzy kraj, np. Wielka Brytania, a nawet Polski nie bedzie tak tatwo
zmusza¢. W kazdym razie bedzie temat do dyskusji i na to bedzie mozna mie¢ jaki$
wplyw, pod warunkiem, ze bedzie w Parlamencie wystarczajaco duza grupa
przeciwnikow konstytucji. W tej chwili jest ich trochg malo, ale wybory z 13 czerwca
moga t¢ sytuacje zmienic.

Federalizm i regiony
Unia zmierza ku strukturze federalnej, takiej jak w RFN czy w Stanach
Zjednoczonych. Ma wigc by¢ rzad federalny (Komisja Europejska) i1 regiony



zajmujace si¢ sprawami lokalnymi. Czyli rzady 1 parlamenty panstw narodowych maja
stopniowo ulec marginalizacji. Planowany jest Prezydent Unii, jego minister spraw
zagranicznych, wojsko unijne, wspdlna waluta, a ostatnio nawet przebakuje si¢ o
dodatkowych podatkach na wspoélne potrzeby Unii.

W USA i RFN czynnikiem laczacym jest wspolny jezyk, ktory kazdy obywatel
musi zna¢, by moc funkcjonowaé. W Europie jezykoéw jest wiele 1 metoda tygla jest
nie do zastosowania. Juz w tej chwili w Parlamencie Europejskim wszystko jest
tlumaczone na biezaco na 20 jezykow, ale w praktyce funkcjonuja dwa jezyki,
angielski 1 francuski, a 1 ten drugi ma trudnosci, by utrzymac¢ swoj rownorzedny status.
Powoli zdominuje jezyk angielski, a wszystkie pozostale bgda jedynie stanowity
lokalny koloryt, jak dzisiaj walijski w Wielkiej Brytanii, katalonski w Hiszpanii czy
serbotuzycki w Niemczech. Watpieg, by dumne narody Europy kiedykolwiek si¢ na to
zgodzity, szczegolnie Niemcy, ktorzy maja swoje plany.

W tej chwili jedna z grup politycznych w Parlamencie Europejskim taczy Partie
Zielonych 1 Zwiazek Ludow Europy. Do tego Zwiazku naleza 23 ,nacje” takie jak
Korsykanie, Bretonczycy, Baskowie, Szkoci ... i Slazacy. W czasie posiedzenia
Parlamentu Europejskiego w dniu 5 maja demonstracyjnie rozwingli swoje sztandary.
Byta tez rozprowadzana mapa Europy z podzialem na te nacje. Na niej Slask to nie
tylko Gorny 1 Dolny, ale 1 Czgstochowskie, Ziemia Lubuska i1 Zaolzie. Sa tez
wyroznione Fryzja, Alzacja 1 Lotaryngia. Pokrojone sa wszystkie kraje z wyjatkiem
Niemiec, do ktorych dotaczono Austrig, wigksza czg§¢ Szwajcarii, Luksemburg,
Lichtenstein 1 wiloski Tyrol. Nie ulega watpliwosci, ze za calym pomysiem stoja
Niemcy, ich pieniadze 1 ich racje polityczne. Z mapy tej wida¢, ze najwigksza jest
nacja niemiecka, ulokowana w samym $rodku zjednoczonej Europy, a wokot sa mate
“narodki”.

Rownoczesnie krazyla broszurka Ruchu Autonomii Slaska Jerzego Gorzelika.
Jest tam nieco inna mapa, z tym samym ekstremalnie rozumianym Slaskiem, ale i z
wyréznionym innym kolorem obszarem Pomorza Gdanskiego i Srodkowego
oznaczonym jako “Cashoubs” oraz wyrdznionym kolorem niemieckim okrggiem
Kalinigradzkim z podpisem “Prussia”. Niemiecka inspiracja jest tu oczywista.

Jak wielokrotnie przypominatem, juz w 1914 roku kanclerz Bethmann-Hollweg
planowal zjednoczy¢ cala Europe pod panowaniem Niemiec, tak jak Bismarck
zjednoczyl w 1871 Niemcy pod panowaniem Prus. Te plany nie ulegly przedawnieniu.
W projekcje jest Republika Federalna Europy pod niemieckim zarzadem. Trzeba te
sprawy stale przypomina¢ Europejczykom, a o wiele chgtniej tego stuchaja niz
naszych ubolewan nad zbyt matymi doptatami do rolnictwa czy nicejskim podziale
glosow. Mysle, ze Polska, najbardziej wyczulona na aspiracje niemieckie, pierwsza
zauwazy kazda dazno$¢ supremacyjna Niemiec 1 jej parlamentarzy$ci beda w tej
sprawie u§wiadamia¢ innych.

Partie ponad-narodowe, migdzynarodowki

W Parlamencie Europejskim praca odbywa si¢ za posrednictwem grup
politycznych, czyli partii ponad-narodowych. Chodzi o oswajanie parlamentarzystow z
mysleniem partyjnym, w odroznieniu od narodowego. To grupy polityczne maja
sekretariaty 1 aparat do przygotowywania zalecen jak glosowa¢, wyznaczaja mowcow
do réznych tematow, dysponuja srodkami na ekspertyzy itd. A tak si¢ akurat sktada, ze



w grupach najsilniejszych, chadeckiej, socjalistycznej, jak 1 Zielonych dominujaca role
odgrywaja Niemcy. Od niedawna pojawit si¢ pomyst finansowania z Unii
Europejskich partii ponad-narodowych, czyli miedzynarodéwek. Trzeba koniecznie
zwalcza¢ ta tendencj¢ 1 powr6ci¢ do myslenia kategoriami narodowymi. Nie tylko
trzeba bedzie si¢ regularnie konsultowa¢ w gronie narodowym (polscy postowi
wszystkich opcji politycznych), ale i dazy¢ do oficjalnego uksztaltowania si¢ grup
narodowych jako oficjalnych organizacji wewnatrz parlamentarnych.

Ideologia

Sadzg, ze najszybciej 1 najwyrazniej polska obecnos¢ w Parlamencie
Europejskim da si¢ odczu¢ w tematach ideologicznych. Oczywiscie walka o zapis o
korzeniach chrzescijanskich w planowanej konstytucji ma tylko charakter pozorny. Po
pierwsze w ogole konstytucji europejskiej nie chcemy, pod drugie co najwyzej pojawi
si¢ zapis w jednym szeregu z korzeniami judaistycznymi, islamskimi i laickimi, a po
trzecie, nie chodzi o zapis, ale o faktyczne funkcjonowanie etyki katolickiej w zyciu
zbiorowym Europy. Tymczasem co chwila pojawiaja si¢ takie tematy jak aborcja,
eutanazja, “matzenstwa” homoseksualne, badania nad komorkami macierzystymi
pochodzacymi z zabijanych ludzkich embrionéw itd. Za kazdym razem sprawy
oddawane sa pod osad wigkszosci (glosowania), 1 prawie zawsze obroncy etyki
katolickiej przegrywaja. Miejmy nadziejg, ze to si¢ zmieni - to zalezy od tego kogo
wysla do Parlamentu Europejskiego europejscy wyborcy, w tym Polacy. Zanim jednak
to si¢ zmieni, Parlament Europejski usltyszy twardy glos polskich postow, glos ktory
bedzie styszalny na cala Europe 1 to, mam nadziej¢, bedzie najbardziej wymierny
pozytek z polskiej obecnosci w tym parlamencie. Ojciec Swiety Jan Pawetl II
wielokrotnie wyrazal nadzieje, ze Europa powroci do swoich chrzescijanskich korzeni
1 liczy na Polske, ze w tym dziele odegra liczaca sig role.

Od Piotra jak i od wszystkich Apostotow Chrystus Zqdal, aby byli jego
swiadkami w Jerozolimie i w catej Judei, i w Samarii i az po krance ziemi (Dz 1,8),
Czyz przeto nawiqzujqgc do tych Chrystusowych stow nie wolno nam wnosic¢ zarazem,
ze Polska stata sie w naszych czasach ziemiq szczegdlnie odpowiedzialnego
Swiadectwa? Ze wlasnie stqd - z Warszawy, a takze z Gniezna, z Jasnej Gory, z
Krakowa, z catego tego historycznego szlaku, ktory tyle razy nawiedzatem w swoim
zyciu i ktory w tych dniach znowu bede mial szczescie nawiedzi¢, ze wilasnie stqd, ze
szczegblng pokorq, ale i ze szczegdlnym przekonaniem trzeba glosi¢ Chrystusa? Ze
wilasnie tu, na tej ziemi, na tym szlaku, trzeba stanqc, aby odczyta¢ swiadectwo Jego
Krzyza i Jego Zmartwychwstania? Ale, Umitowani Rodacy, jesli przyjac¢ to wszystko,
co w tej chwili osmielilem sie wypowiedzie¢ - jakze ogromne z tego rodzq sie zadania i
zobowiqzania! Czy do nich naprawde dorastamy? Jan Pawet 11, Plac Zwycigstwa,
Warszawa, 2.VI1.1979.

Pozytki

Skoro dotartem juz do potencjalnych pozytkéw z polskiej obecnosci w
Parlamencie Europejskim, to pozwol¢ sobie wymieni¢ jeszcze kilka innych.
Niewatpliwie najwazniejszym bedzie obrona chrzescijanskiej tozsamosci Europy, o
czym wyzej, ale to nie wszystko. Ta obrona bgdzie tez obrona tozsamosci Polski,




obrona przed narzucaniem Polsce rozwigzan dla nas niedopuszczalnych. Zapewne
zacznie si¢ od takich tematow jak eutanazja czy “matzenstwa” homoseksualne, ale
dojda inne, niekoniecznie ze sfery ideologicznej, w ktdrej Polska bgdzie si¢ twardo
stawia¢ 1 nie pozwoli narzuci¢ sobie ustalen przeglosowanych wola wigkszos$ci
europejskich parlamentarzystow. Ten opdr zaowocuje pojawieniem si¢ zasady, ze
opiera¢ si¢ mozna, trzeba i1 warto. Pod opieka sowiecka obroniliSmy si¢ przed
kolektywizacja, obronilismy Kosciot, nie wysytali§my naszych wojsk na rosyjskie
wojny kolonialne, w jakim$§ zakresie obroniliSmy prywatna inicjatywe itd. Teraz
rowniez zademonstrujemy Europie, ze mozna si¢ opiera¢ i zwigkszac zakres swobody.
Bedzie to poczatek procesu wyzwalania si¢ spod brukselskiego dyktatu - zapewne
zarazliwy. Z czasem §wiat zapomni o naszej roli, kreujac mit upadku jakiego$ nowego
muru berlinskiego, ale pozytek pozostanie, a efekt domina doprowadzi do wyzwalania
si¢ kolejnych panstw narodowych spod wolnomyslicielskiej 1 niemieckiej dominacji.

Innym pozytkiem naszej obecno$ci w Parlamencie Europejskim bedzie
pokazanie zachodniej Europie, ze nie jesteSmy tak bardzo zacofani jak oni sadza.
Dzisiaj na okraglo nas pouczaja, a nasze nieudolne rzady, zapatrzone w akcesj¢ jak w
zbawienie, przyjmuja potulnie te pouczenia z ming petenta. To si¢ zmieni, bo w
Parlamencie Europejskim zasiada nie tylko euroentuzjasci, ale i przeciwnicy Unii,
ludzie mowiacy o Polsce z podniesionym czotem, protestujacy, gdy nas si¢ obraza 1
broniacy naszych rodzimych rozwiazan, czgsto duzo lepszych niz wymyslonych przez
europejskich biurokratow. Dzigki temu zmieni si¢ obraz Polski. Polska uro$nie w
oczach $wiata. Im wigcej bedzie takich postow w Parlamencie Europejskim tym
skuteczniej podniesie si¢ prestiz Polski. Stad tak wazne jest kogo tam wyslemy.

Jest w Parlamencie Europejskim niewielka kilkunastoosobowa grupa postow,
demonstrujaca swoje przywiazanie do religii katolickiej przez uczestniczenie w jednej
Mszy §w. odprawianej dla postdéw raz na miesiac w Strasburgu. Nalezy si¢
spodziewaé, ze to grono nieco si¢ powigkszy. Tak juz jest w wielu miejscach na
Swiecie, ze to Polacy znaczaco zasilaja lokalne parafie swoim uczestnictwem w zyciu
Kosciota. To samo moze si¢ zdarzy¢ w Parlamencie Europejskim, jezeli wybierzemy
odpowiednich postow.

Kazdy poset bedzie musiat na koszt Parlamentu zatrudni¢ kilku asystentéw. Po
pierwsze beda to miejsca pracy dla Polakow. Po drugie bedzie to okazja do
przeszkolenia mtodych ludzi w pracy politycznej. Po trzecie beda musieli usprawnié
swoje umiejetnosci jezykowe, porobia miedzynarodowe znajomosci 1 wylecza si¢ z
kompleks6w wobec Zachodu.

Niebezpieczenstwa

Beda tez zagrozenia. Unia Europejska jest uwodzicielska. Latwo bedzie
zafascynowac si¢ swoja rola i sta¢ si¢ bezwolnym trybikiem unijnej machiny. Trzeba
wigc bedzie bardzo uwazaé. Dotyczy to zarowno postow, jak 1 ich asystentow.

Podejmujac takie czy inne decyzje w glosowaniach, postowie stang si¢
wspolodpowiedzialni za decyzje Parlamentu. W parlamentach krajowych zwykle
wystarczy glosowac razem ze swoja partia, gdzie zadania sa podzielone 1 do kazdej
sprawy jest kto$ przydzielony, by jej pilnowat. W Parlamencie Europejskim nie ma
zadnej gwarancji, ze grupa polityczna, w ktorej prace polscy postowie si¢ wlacza,
bedzie dbata o interesy Polski. Tego bedzie trzeba pilnowac niezaleznie od pracy w



grupie politycznej, a nawet konsultowac si¢ z innymi polskimi postami ponad
podziatami politycznymi.

Beda tez pokusy korupcyjne. Postowie do Parlamentu Europejskiego dostana
takie samo uposazenie jak postowie do Sejmu, i dostang tez zwrot roznych kosztow
zwiazanych z przyjazdami i pobytem w Brukseli i Strasburgu. Tam bardzo surowo
traktuja wszelkie naduzycia finansowe. Zdarzato sig, ze przytapano postow, iz koczuja
w Parlamencie zamiast nocowa¢ w hotelach, aby zaoszczedzi¢ na dietach, ze kto§ im
podrabia podpis, by dosta¢ dodatkowe diety, ze przyjezdzaja po kilku jednym
samochodem, a zglaszaja iz kazdy przyjechal wlasnym 1 osobno zadaja zwrotu
kilometrowki, ze pozostaja w Brukseli, a zglaszaja, ze wracali do domu i1 Zadaja
kilometrowki itd. Sposobdw na szachrajstwa jest wiele, a Polacy, niestety, naleza w
tych sprawach do sprytnych. Moze si¢ zdarzy¢, ze po przylapaniu bedzie wstyd na
caly $wiat. Nie jest wigc obojgtne kogo Polska wysle do tego parlamentu.

Nasi kandydaci

1. Pomorskie

1 Strak Robert

2 Niecko Stawomir

3 Gorski Tomasz Woijciech
4 Btaszowski Piotr Jan

5 Radke Andrzej

6 Wanke Stanistaw

7 Pajak Roman

8 Pujsza Agnieszka Teresa
9 Pobtocki Piotr Kazimierz
10 Kosecki Hieronim Marceli

2. Kujawsko-Pomorskie
1 Sobecka Anna Elzbieta

2 Rosinski Romuald Maciej
3 Wronski Marcin

4 Stawinski Wojciech Adam
5 Zapruszewski Tadeusz

6 Klimek Janusz Zdzistaw

7 Siebida Piotr Pawet

8 Grodzicki Stanistaw

9 Rybak Damian Michat

10 Watesa Dariusz Stanistaw

3. Warminsko-Mazurskie i
Podlaskie

1.Rogalski Bugustaw:
2.Wasilewski Marek
3.Antypiuk Beata:

4. Bogdan Anna

5. Zareba Piotr

6. Jarota Jan

7. Dec Katarzyna:

8. Czajkowski Sebastian
9. Perkowski Piotr

10. ktukaszewski Zbigniew

4. Warszawa

1 Wierzejski Wojciech

2 Olbrycht Marcin

3 Engelgard Jan

4 Motas Krzysztof

5 Gutkowski Cyprian Andrzej
6 Affek Mariusz Artur

7 Pawtowiec Daniel

8 Wojciechowski Bernard

9 Zakrzewski Andrzej

10 Pawtowski Szymon Jerzy

5. Mazowieckie
1. Grabowski Dariusz Maciej
2. Kowalski Bogustaw

3. Batazak WitoldMieczystaw
4. Kucharski Wtodzimierz

5. Gucwa Adam Tomasz

6. Ratynski Marek

7. Sowa Arkadiusz Piotr

8. Brudzynski Marian

9. Brzostek Waldemar

10. Chrzanowski Jerzy Filip



6. Lodzkie
1. Bender Ryszard Janusz

2. Krupa Urszula

3. Ratuszniak Marek

4. Ptoszajska Maria Bernadeta
5. Libera Jan Aleksander

6. Caban Zbigniew

7. Manzel Elzbieta

8. Przyjazny Kryspian

9. Szadkowski Piotr Tadeusz
10. Adamczyk Jacek Marian

7. Wielkopolskie

1 Tomczak Witold

2 Piasta Przemystaw

3 Wojtaszek Jerzy Jan

4 Michalak Ireneusz Jan
5 Zalewska Mieczystawa
6 KoSmider Artur Michat
7 Pawlak Przemystaw

8 Handke Radostaw

9 Gorczynski Piotr

10 Rzezniczak Bartosz Piotr

8. Lubelskie
1. Piotrowski Mirostaw

2. Schodzinski Stanistaw

3. Chrzonstowski Antoni

4. Bukowski Rafat Tomasz

5. Sendecka Maria

6. Wawerski Janusz

7. Kawalec Reginald Marek

8. Andrejuk Przymystaw

9. Toprek Michat Wtadystaw
10. Rzepecki Waldemar Julian

9. Podkarpackie

1 Zapatowski Andrzej Tomasz
2 Adwent Filip

3 Dzierzak Elzbieta

4 Goscinski Grzegorz

5 Pluta Robert Jacek

6 Kotodziej Janusz Adam

7 Maziarz Mieczystaw Stanistaw
8 Popek Leokadia Joanna

9 Ramski Janusz Henryk

10 Brenkacz Jarostaw

10. Matopolska i Swietokrzyskie
1. Pek Bogdan

2. Haydukiewicz Lech Stanistaw
3. Szarek Stanistaw Aleksander
4. Martyka Zbigniew Leszek

5. Wieczorkowski Jan Andrzej
6. Breza Jan

7. Ciggto Edward

8. Nowak Lucjana

9. Salita Jan

10. Stachura Piotr

11. Slaskie

1. Giertych Maciej Marian
2. Zadora, Stanistaw
3. Zapata Stanistaw

4. Borzymowski Jan

5. Sosnowski Antoni
6. Dobrakowski Longin
7. Przybylski Krzysztof
8. Tomaczak Mariusz
9. Sanak Waldemar
10. Pollak Rajmund

12. Dolnoslaskie i Opolskie
1. Chruszcz Sylwester

2. Paprota Artur Jan

3. Banaszewski Tomasz

4. Pasko Marek

5. Sulowski Pawet

6. Kredkowski Jacek Antoni
7. Rozpedowski Jacek Antoni
8. Malinowska Jolanta

9. kojowski Grzegorz Jézef
10. Parda Radostaw

13. Lubuskie i
Zachodniopomorskie

1 Woéjcik Tomasz Feliks

2 Klukowski Wactaw

3 Stojanowski Han Stanistaw
4 Frackowiak Michat

5 Ztobinski Robert

6 Drab Wiestawa Stefania

7 Kopys$¢ Lech Jan

8 Jasionowski Czestaw Jan

9 Jachimowski Jacek Edward
10 Wiechecki Rafat Sylwester



Program dla postlow LPR do Parlamentu Europejskiego

1. Jako postowie LPR mamy reprezentowac cata Polske, a nie tylko swoj region.

2. Swoja postawa mamy dawac $wiadectwo wiernosci tradycyjnym, chrzescijanskim
wartosciom 1 cywilizacji tacinskiej, na ktorych Polska 1 Europa zostaty zbudowane.

3. W sferze ideologicznej bedziemy zwalczac filozofig wytacznos$ci odniesien do praw
stanowionych przez czlowieka. Bedziemy domagaé¢ si¢ odniesien do prawa
naturalnego 1 praw Bozych. W praktyce bgdzie to oznaczato zwalczanie wszelkich
prob narzucania Polsce 1 catej Europie liberalizmu w takich sprawach jak dostgpnos¢
aborcji, dopuszczalno$¢ eutanazji, zrownanie zwiazkéw homoseksualnych z
matzenstwami, finansowanie destruktywnych badan naukowych na embrionach
ludzkich, promocja $§rodkow poronnych i antykoncepcyjnych, laicyzacja nauczania 1
tym podobnych.

4. Nie zyczymy sobie europejskiej Konstytucji i bedziemy zwalcza¢ wszelkie proby jej
wprowadzenia. Nas obowiazuje konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej 1 nie uznajemy
zadnych praw ludzkich ponad nia.

5. Odrzucamy pomyst tworzenia armii europejskiej. Przynalezno$¢ do takich czy
innych sojuszy wojskowych to suwerenna decyzja Panstwa polskiego.

6. Nie akceptujemy programu “Europy regionéw”. Broni¢ begdziemy prerogatyw
Panstw narodowych przed proba przekazywania ich kompetencji, z jednej strony do
gory do Europejskiej centrali, a z drugiej w dot do regiondw.

7. Zwalcza¢ bedziemy wszelkie proby federalizacji Europy. Europa to kontynent
Panstw, ktore sa wilasnoscia swoich Narodow. Nie chcemy Republiki Federalnej
Europy.

8. Broni¢ bedziemy Polski i catej Europy przed rosnacymi wplywami Niemiec,
zmierzajacych do narzucenia Europie swojej hegemonii.

9. W debatach nad dystrybucja unijnych $rodkéw (budzet na lata 2007-2013) i nad
dyrektywami unijnymi pilnowaé¢ bedziemy interesow Polski, by maksymalnie
ztagodzi¢ niekorzystne nastgpstwa ekonomiczne naszego cztonkostwa na warunkach
ustalonych w Kopenhadze.

10. Zwalcza¢ bedziemy korupcjg, ktéra kwitnie w strukturach Unii nie mniej niz w
naszym kraju.

11. Z doswiadczen Unii Europejskiej chcemy czerpa¢ to, co moze by¢ Polsce
przydatne, a odrzuca¢ to, co moze jej szkodzi¢.

12. W tematach wymienionych powyzej wspotpracowac bedziemy z postami innych
krajow, ktorzy maja poglady podobne do naszych. Jest takich wielu, cho¢ do
poszczegolnych tematdw beda to nie zawsze te same osoby.

Sprawozdanie z pracy obserwatorow LPR przy Parlamencie Europejskim
(Te role petnitem wraz z senatorem Adamem Biele i postem Witoldem Tomczakiem)

1. List do Berlusconiego
Pierwsza proba odegrania jakiej$ politycznej roli bylo przygotowanie listu zbiorowego
do premiera Wtoch Silvio Berlusconiego, jako piastujacego w tym czasie prezydencje



w Unii. W liscie tym apelowaliSmy o zapewnienie obecnosci odniesien do wartosci
chrzescijanskich w waznych dokumentach Unii. Probowalis§my zebra¢ pod tym listem
jak najwigcej podpisow wsrdd postow 1 obserwatorow. Szlo to bardzo trudno, bo
okazalo sig, ze postowie bardzo niechgtnie sktadaja podpisy pod czymkolwiek. List
firmowal sen. Adam Biela. Wraz z zebranymi podpisami zostat dostarczony
adresatowi (IX-X.03). Echa nie byto.

2. Oferta do Konwentu

Parlament wydelegowat dwoch obserwatorow do Konwentu szykujacego unijna
konstytucje. Marszatek Sejmu Marek Borowski w liscie (1.X.03) do Pata Coxa,
prezydenta Parlamentu Europejskiego, zaapelowal by dodat trzeciego sposrod
obserwatoréw z krajow akcesyjnych. Tego samego dnia zglositem Coxowi swoja
kandydaturg sugerujac, ze skoro pozostali dwaj to zwolennicy Unii, ten trzeci winien
by¢ eurosceptykiem. Do wyslania trzeciego obserwatora nie doszto.

3. Niedopuszczone poprawki

Gdy w Parlamencie dyskutowano zasady finansowania badan naukowych,
obserwatorzy LPR ztozyli 4 poprawki do opracowywanego dokumentu, ktére
sprowadzaly si¢ do uniemozliwienia finansowania badan nad komorkami
macierzystymi pochodzacymi z zabijanych w tym celu ludzkich embrionéw. Poprawki
z naszymi podpisami zostaty zgloszone przez jedna z grup politycznych (EDD), bo my
jako obserwatorzy takich uprawnien nie posiadalismy. Dostaly one numery 20-23.
Gdy przyszto do glosowania (18.X1.03) okazato si¢, ze poprawki te zostaly wycofane,
bowiem sekretariat Parlamentu uznal, ze skoro nosza nasze podpisy, to nie moga by¢
glosowane. Oburzeni zorganizowaliSmy konferencj¢ prasowa naglasniajac sprawg.
Réwniez wystosowaliSmy list to prezydenta Parlamentu p. Pata Coxa. Dostalismy
odpowiedz (4.XI1.03), w ktorej szeroko nam tlumaczy dlaczego poprawki 20-23 nie
mogty by¢ glosowane. Catla sprawa uzyskata pewne nagtosnienie.

4. Wezwanie do poparcia wykreslenia amoralnego akapitu w raporcie Broka

W raporcie Elmara Broka nt. przygotowania krajow akcesyjnych do akcesji, w
czesci dotyczacej Polski, znalazt si¢ akapit wyrazajacy zadowolenie z powodu
pojawienia si¢ inicjatyw w polskim Sejmie w kierunku rozszerzenia dostgpnosci
aborcji 1 akceptacji zwiazkéw homoseksualnych. Nasi przyjaciele w Parlamencie
ztozyli poprawke proponujaca skreslenie tego akapitu. RoOwnocze$nie rozestatem list
E-mailowy (8.111.04) to wszystkich parlamentarzystow, z prosba by glosowali za
przyjeciem tej poprawki uzasadniajac, ze sprawa nie lezy w kompetencji Parlamentu
Europejskiego 1 nie ma nic wspolnego z przygotowaniem do akcesji. Odpisal autor
dokumentu Elmar Brok, ze uznaje przedstawione racje i ze wezwie swoja grupe
polityczna (EPP - chadecka) do glosowania za ta poprawka. W glosowaniu jednak
poprawka zostala odrzucona (233 do 185) i akapit ten w raporcie pozostat. Wobec tego
zorganizowaliSmy w Sejmie w Warszawie konferencj¢ prasowa wyrazajaca protest
wobec Parlamentu Europejskiego, ze wtraca si¢ nam w sprawy wykraczajace poza
jego kompetencje. Rownolegle ztozylismy do laski marszatkowskiej projekt uchwaty
wyrazajacy sprzeciw wobec tej decyzji Parlamentu Europejskiego (Druk Sejmowy nr
2660). Dokument jest juz po pierwszym czytaniu.
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5. Wsparcie procesu przeciwko mi¢dzynarodowkom

Unia Europejska uznala za stosowne podja¢ finansowanie partii ponad-
narodowych (migdzynarodowek). W tej sprawie grupa postow wszczela proces
odwolawczy w Trybunale w Luksemburgu uzasadniajac, ze oznacza to finansowanie
migdzynarodéwek roéwniez przez tych, co do Zzadnej migdzynarodowki naleze¢ nie
chca. Podjelismy si¢ zbierania podpisow wsréd obserwatoréw réznych krajow
akcesyjnych, by poprze¢ to odwotanie do sadu. Fakt wsparcia tej inicjatywy przez
obserwatoréw odnotowatly media.

6. Wyklad bp. Pieronka

W Parlamencie Europejskim, na zaproszenie chadeckiej grupy politycznej, miat
referat bp Tadeusz Pieronek nt. "Roli Ko$ciota w integracji Polski z Unia Europejska"
(14.1.04). W referacie tym prelegent w sposob obrazliwy wyrazat si¢ o przeciwnikach
wejscia Polski do Unii Europejskiej. W dyskusji nad referatem dali$my wyraz naszego
oburzenia z tego tytulu oraz naglos$nili spraw¢ w mediach, udostepniajac polskiej
prasie obrazliwe fragmenty referatu oraz swe ubolewanie z ich powodu.

7. Afera korupcyjna

Grupa postéw ztozyta wniosek o wotum nieufnosci dla Komisji Europejskiej za
brak dziatan w sprawie afery korupcyjnej wokot Eurostatu. Wniosek ten uzyskat takze
poparcie kilkunastu obserwatorow, w tym wszystkich trzech obserwatoréw LPR
(II1.04).

8. Polityka rolna

Gdy w marcu 2004 r. pojawit si¢ projekt zmiany Wspodlnej Polityki Rolnej
jeszcze bardziej dyskryminujacy polskich rolnikdéw, a Parlament odrzucit poprawki
zmierzajace do ochrony naszych interesOw, wspolnie podpisalismy protest w tej
sprawie, a senator Biela zaproponowal senacki projekt ustawy, ktéra ogranicza
szkodliwe skutki tych zmian dla producentow biopaliw.

9. Reakcja na wypowiedZ Verheugena

Komisarz Guenter Verheugen, w wywiadzie udzielonym 25 marca 2004 r.
agencji Reutera, wyrazit si¢ obrazliwie o polskich eurosceptykach (nacjonalisci,
szowinisci, przedstawiciele katolickiej ekstremy). Wystosowali§my listy do Romano
Prodiego 1 do Pata Coxa wyrazajace oburzenie z tego tytutu. Reakcji nie byto.

10. Przestuchanie Danuty Hiibner

Polska kandydatka na komisarza Unii Europejskiej, Danuta Hiibner, byla
przestuchiwana przez Parlament Europejski (14.IV.04). Obecny na przestuchaniu
obserwator LPR posel Witold Tomczak zadat kilka trudnych pytan (dlaczego nie
ujawnita w swym zyciorysie, ze byla cztonkinia PZPR, dlaczego jako nasz negocjator
godzita si¢ na niekorzystne dla Polski zapisy, jak reaguje na wyze] wspomniang
wypowiedz Verheugena, itp.). Sprawa tych pytan zostala odnotowana w prasie
polskiej 1 migdzynarodowej. Podkreslano, ze polska kandydatke¢ na komisarza
krytykowali Polacy, a bronili postowie obecnych krajow cztonkowskich.
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11. Uczestnictwo w posiedzeniach Komisji.

Obserwatorzy mieli prawo zabiera¢ gtos na posiedzeniach Komisji. Czasami
takie wypowiedzi powodowaly wigksze zamieszanie. Np. na posiedzeniu Komisji
Ochrony Srodowiska 4.XI1.03, gdy Komisarz od tych spraw omawiala stan nie
przygotowania krajow akcesyjnych do norm europejskich i jakie sankcje czekaja je z
tego tytulu, po zapytaniu przeze mnie czy stosowano takie sankcje wobec NRD po jej
wejsciu do Unii oraz czy zdaja sobie sprawg z tego, ze przy nadmiernych sankcjach
kraje te przestana ptaci¢ sktadki, nastr6j wypowiedzi zmienit si¢ diametralnie. Ta sama
komisarz zaczgla opowiadal, jak to wiele juz Polska zrobita w zakresie redukcji
zanieczyszczen wod, gleb i powietrza. Zaczg¢to mowié, ze sankcjami si¢ bardziej
straszy niz je egzekwuje. Postowie zaczgli informowac, ze wiele krajow cztonkowskiej
15 tez nie spelnia wszystkich norm. Niemcy zaczgli ttumaczy¢ specyfike trudnosci
NRD. Cata atmosfera debaty ulegta zmianie.

Na sesji o Puszczy Biatowieskiej (6.1V.04), gdy prébowano ustawia¢ Polske co
musi zrobi¢ by chroni¢ przyrode¢ Puszczy, moja wypowiedz sprowadzita debat¢ na to,
co Polska juz robi 1 jak dziata¢, by dyrektywami Unii nie popsué tego co dobre.

12. Wspolpraca w ramach ,,SOS Demokracji”

Jest w Parlamencie Europejskim grupa postow, ktora spotyka sig¢ raz na miesiac
pod hastem ,,SOS Demokracji”’, by omawia¢ dzialania przeciwko Konstytucji unijne;j,
przeciwko planom federalizacji Europy 1 innym zabiegom odbierajacym krajom
cztonkowskim kolejne elementy suwerennosci. Obserwatorzy LPR aktywnie
uczestniczyli w tych spotkaniach. Informacje na biezaco, o postgpie zbierania przez
nas podpisow pod wnioskiem o referendum w sprawie konstytucji europejskiej,
dziataly mobilizujaco na przeciwnikdw konstytucji z innych krajow, gdzie
podejmowano podobne akcje. Liczba krajow zapowiadajacych referendum rosnie.
Doszty Czechy, Hiszpania, Polska, Portugalia i Wielka Brytania..

13. Kontakty osobiste

Glownym zadaniem obserwatorow przy Parlamencie FEuropejskim bylo
szukanie kontaktow z postami i obserwatorami innych krajéw do ewentualnego
wykorzystania po wyborach, gdy bedzie trzeba si¢ decydowac z kim 1 jakie tworzy¢
parlamentarne grupy polityczne. Kontakty te sprowadzity si¢ do dwoch grup postow,
1) bliskich ideologicznie w sprawach z zakresu etyki 1 2) nastawionych
antyfederacyjnie. Tylko w niewielkim zakresie sa to ci sami ludzie.

14. Poprawka do Regulaminu

Od poczatku maja obserwatorzy stali si¢ parlamentarzystami. Dzigki
zapoznaniu si¢ z mechanizmami funkcjonowania Parlamentu Europejskiego, juz w
dniu 3 maja, czyli na pierwszym posiedzeniu, ztozytem propozycja zmiany regulaminu
Parlamentu. Chodzi o mozliwo$¢ tworzenia w ramach Parlamentu grup narodowych,
czyli o przywrocenie tego uprawnienia, ktore postowie mieli do roku 1998, ale ktore w
obliczu perspektywy naszej akcesji zostato z regulaminu usunigte. Propozycja ta musi
by¢ teraz poddana normalnej procedurze, co nastapi dopiero po wyborach, gdyz
Parlament w dniu 5 maja rozpoczat przerwe¢ na kampani¢ wyborcza. Propozycja ta
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bedzie funkcjonowa¢ jako Raport Giertycha. Prezydent Cox poinformowal o
przekazaniu propozycji do rozpatrzenia przez wtasciwa komisje.

15. Whiesienie krzyzy

LPR dostata 3 minuty na wypowiedzi na plenum Parlamentu w czasie pierwsze;j
majowej sesji, ostatniej przed przerwa na wybory. UzgodniliSmy, Zze 2 min.
wykorzysta senator Biela, w debacie nad Konstytucja (mowit o potrzebie odniesien do
chrzescijanstwa 1 utrzymaniu suwerennosci panstw cztonkowskich), a 1 min, poset
Witold Tomczak, w debacie nad rozszerzeniem Unii. Poset Tomczak powiedzial o
potrzebie krzyzy w salach posiedzen Parlamentu i sprezentowal Prezydentowi dwa
krzyze, jeden dla Strasburga a drugi dla Brukseli. Dodatkowo w ramach 1-
minutowych pytan do Komisarzy udalo mi si¢ zabra¢ glos. Skrytykowatem
zapewnienie Przewodniczacego Komisji Romana Prodiego, Zze eurosceptycyzm zostat
juz pokonany. Stwierdzilem, ze wrgcz przeciwnie ro$nie w sil¢ oraz, ze jezeli
tendencja ku tworzeniu jednego sfederalizowanego panstwa bedzie kontynuowana, to
Unia Europejska rozpadnie si¢, podczas gdy Europa tradycyjna, oparta na panstwach
narodowych 1 chrzescijanstwie przetrwa. Prodi gwaltownie zareagowat traktujac moja
wypowiedz jako swiadczaca o braku zrozumienia z mojej strony czym jest Unia.

16. Glosowania

Na glosowaniach w dniach 4 1 5 maja, postowie z Polski mieli juz prawo
gltosowaé. Postowie LPR glosowali za wnioskiem nieufnosci wobec Komisji
spowodowanym brakiem reakcji na korupcj¢ w Eurostacie (podobnie glosowat PiS 1
Samoobrona), oraz przeciwko powotaniu nowych Komisarzy (w tym Danuty Hiibner)
- tu byliSmy sami, wszyscy pozostali Polacy, z Antonim Macierewiczem wlacznie,
gtosowali za nowym sktadem Komisji Europejskie;.

Temat Eutanazji w Radzie Europy

W dniu 27 kwietnia, w czasie zgromadzenia Parlamentarnego Rady Europy w
Strasburgu, odbyta si¢ debata nad raportem p. Dicka Marty na temat eutanazji.
Zabieralo glos 29 mowcodw. Wigkszo$¢ glosow byla zdecydowanie krytyczna wobec
dokumentu, cho¢ byty tez glosy zagorzatych jego obroncow. Zabierato glos czterech
przedstawicieli Sejmu polskiego (Marcin Libicki, ja, Henryk Kroll i Tomasz
Markowski), wszyscy z krytyka tego dokumentu. Dokumentowi towarzyszyto 37
poprawek, w tym 10 zgloszonych przeze mnie. Wszystkie 37 mialy na celu obrong
zycia przed zakusami autora, ktory chciat rozszerzy¢ dopuszczalno$¢ eutanazji na
dalsze kraje, poprzez uruchomienie szerokiej debaty nad "pozytkami", jakie przyniosta
liberalizacja prawa w tym wzgledzie w Szwajcarii, Belgii i Holandii.

Komisja Spraw Spotecznych, Zdrowia 1 Rodziny zbierata si¢ czterokrotnie, by
glosowa¢ nad poprawkami. Zawsze z jakich§ powodoéw glosowanie odktadano. To
samo zdarzyto si¢ 27.04.04 rano. Na poprzednim posiedzeniu Komisji w Paryzu
(25.03.04) p. Marty postawil wniosek, by zamiast glosowania nad poprawkami
zaproponowa¢ zwrdcenie raportu do Komisji do przerobienia, aby uzyskal wigkszy
stopien akceptowalnosci. Ten wniosek Komisja przyjeta 1 byl on zgloszony przez
przewodniczacego Komisji w czasie omawianej debaty, a takze zgloszony do
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prezydium zaraz po posiedzeniu w Paryzu. Byla powszechna zgoda na to odeslanie
raportu ponownie do Komisji, ale prezydium zazadato, aby Komisja, zgodnie z
obowiazujaca procedura, przygotowala stanowisko w sprawie poprawek, na wypadek
gdyby Zgromadzenie Parlamentarne nie przyjeto wniosku o zwrdcenie raportu
Komisji 1 przystapito do glosowania nad nim. Tymczasem rano tuz przed debata
Komisja, wigkszo$cia glosow, ponownie odmdwita gtosowania nad poprawkami.

W zwiazku z powyzszym, zglositem wniosek formalny, by przekaza¢ raport
innej Komisji, Komisji do Spraw Prawnych i1 Praw Czlowieka, uzasadniajac, ze
Komisja Spraw Spotecznych, Zdrowia i Rodziny okazata si¢ niekompetentna do pracy
nad tym tematem. Przedstawita Raport Zgromadzeniu, a potem przystata wniosek o
jego oddanie z powrotem do Komisji. Ponadto czterokrotnie okazala si¢ niezdolna do
przeprowadzenia gtosowania nad poprawkami. Wniosek ten zostal ztozony pisemnie
do prezydenta Zgromadzenia oraz ustnie w czasie debaty. Wniosek nie przeszedt
(38:64). Propozycja, by raport oddano Komisji do Spraw Prawnych i Praw Cztowieka,
wynikata z tego, ze to ona dostawszy Raport do zaopiniowania wydata o nim opini¢
druzgocaca, wraz z totalnie go zmieniajacymi poprawkami (poprawki McNamary).
Tak wigc raport wrocit do Komisji Spraw Spotecznych, Zdrowia 1 Rodziny, w ktorej
przewage raczej maja zwolennicy eutanazji. Ma ona rok na poprawienie tekstu. Ten
wynik glosowania nalezy oceni¢ jako porazkg obroncow zycia i prognostyk jak bedzie
wygladalo glosowanie nad tym raportem, gdy powrdci on do Zgromadzenia
Parlamentarnego.

Tekst mojego przemowienia w dniu 27.1V.04:

Ten dokument ma btedng filozofig. Przypisuje nadmierna wage danym
empirycznym. Filozofia jest nastepujaca — jezeli dane empiryczne wykazuja, ze co$
jest praktykowane, to trzeba to uczyni¢ legalnym. To jest podejscie nie do przyjecia.
Zachowania musza by¢ zgodne z prawem, a prawo zgodne z etyka. Natomiast
dokument proponuje by$Smy studiowali zachowania, dostosowali do nich prawo i
potem uznali te zachowania za moralnie dopuszczalne.

Pomyst na ten dokument zrodzit si¢ po dekryminalizacji eutanazji przez Belgi¢
1 Holandig. Te decyzje sa w sposob oczywisty sprzeczne z Art. 2 Europejskiej
Konwencji Praw Czlowieka, w ktérym czytamy, ze “nikt nie moze by¢ umyslnie
pozbawiony zycia”, oraz z rekomendacja nr 1418 przyjeta przez to Zgromadzenie w
1999 r., w ktorej czytamy, ze “pragnienie $mierci osoby $miertelnie chorej lub
umierajacej nigdy nie stanowi legalnego uprawnienia do zadania $mierci rgka innej
osoby”. W wyjasnieniach towarzyszacych omawianemu dokumentowi jego autorzy
opieraja swoja oceng na decyzjach Rad Stanu Belgii 1 Holandii, ktére uznaty, ze ich
prawa dotyczace eutanazji nie znajduja si¢ w konflikcie z Europejska Konwencja Praw
Czlowieka. Ten argument jest nic nie wart. Jest stara zasada rzymskiego prawa, ze
nemo iudex in causa sua, nikt nie jest sedzia we wilasnej sprawie. Zamiast podjac
dzialania przeciwko krajom legalizujacym naruszenia obowiazujacych norm,
dokument ten proponuje bySmy przeanalizowali to zagadnienie na skal¢ europejska i
podjeli dziatania, by uzgodni¢ prawo z istniejaca praktyka, biorac sobie belgijskie 1
holenderskie prawo jako przyktad do nasladowania.

Sprobujmy zastosowac t¢ filozofi¢ do innego przestgpstwa. Kodeks moralny
moéwi: “Nie kradnij!”. Ustanawia si¢ prawa, by penalizowa¢ kradnacych. Robi si¢
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wszelkie mozliwe wysitki, by ludzie zyli zgodnie z tym prawem. Jezeli dane
empiryczne wskazuja, ze w supermarketach jest wiele kradziezy, instaluje si¢ kamery
monitorujace pozwalajace na identyfikacje 1 karanie kradnacych. Gtdéwnie jednak
kamery ta maja nie tyle powodowaé karanie przestepcoéw, co dzialaé prewencyijnie,
redukowaé kradzieze, promowa¢ moralne zachowania. Chcemy, by wszyscy
przestrzegali prawa dotyczacego kradziezy i etyki stojacej za tym prawem.

Idac w $lad za filozofia omawianego dokumentu, po empirycznym ustaleniu, ze
kradziez to czg¢sta praktyka, zmienilibySmy prawo dekryminalizujac ja, a potem
uznajac za moralnie dopuszczalna.

Nie w ten sposob rozwijato si¢ prawo w Europie. Musimy odrzuci¢ ten
dokument, poniewaz jest on niezgodny z normami europejskimi.

NOTATKI

Loze chwala

Bernard Brandmeyer, od wrze$nia 2003 r. nowy Wielki Mistrz Wielkiego
Wschodu Francji, w imieniu 5 obediencji masonskich, wypowiedzial si¢ nie tylko
przeciwko islamskim chustom, ale i1 przeciwko noszeniu jakichkolwiek symboli
religijnych w szkotach. Powiedzial tez, ze prezydent Jacques Chirac zapewnil go, ze
nie dopusci do umieszczenia jakiegokolwiek odniesienia do chrzescijanstwa w
planowanej konstytucji europejskiej (Le Monde 17.1.04, za Lectures Frangaises, nr.
563. marzec 2004).

Jak podaly media 1. maja (TVP1,19.30) premier Irlandii Berti Ahern
zapowiedzial, ze jest bliski kompromis w sprawie zapisu o chrzeScijanstwie w
preambule do konstytucji europejskiej. Potem si¢ trochg z tego wycofal. Sprawa
zadecyduje si¢ 16 czerwca, a wigc juz po wyborach do Parlamentu Europejskiego -
teraz trzeba ludzi pociesza¢, ze kompromis jest tuz tuz. Recze, ze zdanie Wielkiego
Mistrza okaze si¢ wazniejsze niz szefa irlandzkiej prezydencji Unii Europejskie;.

HiHt
Instytut Zachodni

Instytut Zachodni, zatozony w 1944 r. przez narodowcow, kiedys gléwny
osrodek niemcoznawstwa w Polsce, obchodzil swe 60-lecie w duchu promoc;ji
przyjazni polsko-niemieckiej, z udzialem Kwasniewskiego, Geremka itd. W
okolicznosciowym wyktadzie dr Mathias Beer z Tybingi ujawnil, ze 5-tomowa
dokumentacja wysiedlen opracowana w latach 1951-62 pod redakcja prof. Theodora
Schiedera, na zlecenie Ministerstwa do spraw Wypedzefi RFN ma jeszcze tom szdsty,
podsumowujacy, ktory jako politycznie niewygodny ciagle czeka na wydanie (Glos
Wielkopolski 24/25.1V.04). Kult ,,wypedzonych” to nie tylko wymyst Eriki Steinbach,
ale staty element polityki rzadowej RFN.

HiHt
Pamig¢

Polski autochton, Maciej Sleczek, bombarduje wojewode opolskiego i
konserwatora zabytkow o ochrong dowoddéw polskosci Opolszczyzny. W jego
miejscowosci, Polskiej Cerekwi, wiasnie usunigto z cmentarza XIX wieczne nagrobki
z napisami po polsku. Na pomniku upamigtniajacym polegtych w I wojnie Swiatowej
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nazwy miejscowosci Polnisch Neukirch 1 Czienskowitz zastapiono nazwami Gross
Neukirch 1 Schwerfelde.

Kamienie o nas mowi¢ beda! Albo zapomna za sprawa naszego pokolenia.

iz

Srodkowe Niemcy

Na autostradzie z Berlina do Monachium, w poblizu Lipska jest napis
informujacy, ze Ww poblizu znajduje si¢ “Internationaler Flughafen fiir
Mitteldeutschland” czyli miedzynarodowe lotnisko dla Niemiec Srodkowych. Koto
Lipska, czyli w dawnym NRD. A gdzie sa wschodnie Niemcy?

HiHt

Symboliczne opiekunstwo

Na posiedzeniu Sejmu, w przededniu wejscia do Unii Europejskiej, gosciem
honorowym byt prezydent Niemiec Johannes Rau. Ta obecno$¢ ma znaczenie
symboliczne. Przeciez to oczywiste, ze w Unii o najwazniejszych sprawach decyduja
Niemcy. To dla nas nowa wtadza. Kiedy$ na takie uroczystosci przyjezdzat I Sekretarz
KPZR. Rau pochwalil nas, ze dobrzesmy si¢ przygotowali do wejscia do Unii.
Brezniew tez nas chwalil, Ze dobrze realizujemy socjalizm. Liga Polskich Rodzin
demonstracyjnie opuscita sale posiedzen Sejmu na czas przebywania tam
niemieckiego prezydenta.

Dzien potem, juz w Unii, premier Miller pojechat do Dublina na uroczystosci
akcesyjne, samolotem Luftwaffe, jako go$¢ kanclerza Niemiec Gerharda Schrodera.

Platforma Obywatelska oficjalnie rozpoczeta swoja kampani¢ do Parlamentu
Europejskiego w dniu 2 maja. Na tej uroczystosci gosciem honorowym byta szefowa
frakcji CDU Bundestagu, Angela Merkel.
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Opoka w Kraju w internecie: http://ciemnogrod.net/owk

Opoka w Kraju jest rozsylana za darmo do osob, ktére cheg, by ja mialy, w tym do
wszystkich biskupow. Osobom, ktére mi pomagaja i dzigki ktérym wzrasta krag
moich odbiorcow, wyrazam serdeczne Bog zapla¢ - pozostana anonimowe.
Wszystkich zachgcam do przedrukéw, do powielania pisma i handlowania nim. Ta
praca jest dla mnie najwigksza pomoca. Prenumeraty nie prowadze. Maciej Giertych

Konto: Opoka w Kraju PKO BP SA I oddz., Poznan: 76 1020 4027 0000 1102 0031 8725
(Nowy nr!)
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