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Z okazji $wiat Wielkiej Nocy zyczg moim czytelnikom wielu task od
Zmartwychwstalego. Jest on nasza Nadzieja, naszym Zbawicielem, naszym
Odkupicielem, Droga, Prawda 1 Zyciem. Alleluja!

»Wojna cywilizacji w Europie”

Ksiazeczke o powyzszym tytule napisalem w jezyku angielskim (Civilisations at
war in Europe) chcac spopularyzowac na Zachodzie mysl prof. Feliksa Konecznego.
Samuel P. Huntington, profesor Harwardu, napisal bardzo glosna ksiazke pt.
»Zderzenie cywilizacji” (The Clash of Civilizations, 1996), w ktorej identyfikuje
cywilizacje z religiami 1 widzi rézne obecne wojny gléwnie na liniach podziatéw
religijnych. Dla niego Rosja 1 Grecja to ta sama cywilizacja. Maroko, Iran, Bangladesz
1 Indonezja takze. Koneczny podchodzi do tematu o wiele sensowniej. Strescitem jego
nauk¢ o kryteriach wyrdzniania cywilizacji w niniejszej ksiazeczce. Jest w niej tez
charakterystyka pigciu cywilizacji, ktore ksztaltuja obecna Europg, w tym cywilizacji
zydowskiej, istnienie ktorej Huntington wolat pominac.

Zaraz po wydrukowaniu tej ksiazki rozdalem ja w dniu 13 lutego 2007 r. do
skrytek pocztowych wszystkich europostow. Efekt byl piorunujacy. Zostatem
okrzyknigty antysemita, rasista, ksenofobem, gwalcicielem wartosci, na ktorych
zbudowana jest Unia Europejska itd. Ataki dotycza wylacznie rozdziatu o cywilizacji
zydowskiej 1 sa oparte na sformutowaniach wyjetych z kontekstu. Wyszty one od
socjalistow 1 liberaléw. Europostowie Bronistaw Geremek, Jan Kutakowski, Janusz
Onyszkiewicz, Pawet Piskorski 1 Grazyna Staniszewska dali publiczne, trojjezyczne
oswiadczenie, ze si¢ od ksiazki odcinaja 1 uwazaja ja za szkodliwa. Odciat si¢ od niej
prezydent Lech Kaczynski. Media na calym $§wiecie zaczgly pastwi¢ si¢ nad ta
ksiazeczka. Oczywiscie, dziennikarze ksiazki nie czytali, co najwyzej rozdzialik o
cywilizacji zydowskiej, ale autorytatywnie klasyfikuja ja w tym samym szeregu, co
literaturg antyzydowska. Pojawito si¢ nawet okreslenie, Ze jest to nowy Mein Kampf
(Guysen — Israel News, 20.11.07).




Gtowna pretensja dotyczy uzycia przeze mnie logo Parlamentu Europejskiego na
oktadce, co uznano za naduzycie autorytetu Parlamentu. Zrobilem to w zgodzie z
przepisami, aby moc wnioskowa¢ do Parlamentu o zwrot kosztéw wydania.
Oczywiscie zaraz po otrzymaniu rachunku za druk zglositem to do biura finansowego,
zadajac zwrotu kosztow z puli przeznaczonej na promowania mojej dziatalnosci w
Parlamencie. Niestety, odméwiono mi zwrotu kosztoéw, uzasadniajac to brakiem
zwiazku tresci z polityczna dzialalnoscia Unii Europejskiej. Juz sa zapowiedzi zmiany
regulaminu, by uniemozliwi¢ takiego uzywania logo.

Posypaty si¢ naciski réznych $wiatowych organizacji zydowskich i1 kongresu
USA na prezydenta Parlamentu Hansa-Gerta Poetteringa (Niemca), by mnie
przyktadnie ukaral. Uczynit to w dniu 13 marca oglaszajac publicznie, ze udziela mi
nagany. W dniu 13 marca zostata tez zorganizowana demonstracja pod Parlamentem w
Strasburgu, wzywajaca do pozbawienia mnie mandatu jako antysemity i rasisty. Popart
ja Geremek ze swoja ekipa mowiac demonstrantom, ze bronia interesOw Polski.

W migdzyczasie przymuszony naplywem prosb o tekst polski szybko broszure
przettumaczylem. Poprawit mi to prof. Wiadystaw Chatupka. Moi przyjaciele z
Francji przettumaczyli ja tez na francuski. Tak wigc juz w trzech jgzykach jest dla
wszystkich dostgpna na mojej stronie internetowe] (www.giertych.pl oraz
www.opoka.giertych.pl ).

Te gwaltowne ataki spowodowaly, ze uzyskatem ogromna reklamg. Dostaje
rozne listy, zarOwno obrazliwie paszkwilanckie jak 1 popierajace. Ksiazka zyje juz
wlasnym zyciem, jest czytana i komentowana, nie tylko w prasie polskiej, ale na
calym §wiecie. Mam nadzieje, ze wzbudzi zainteresowanie tworczos$cia Konecznego, i
ze wreszcie autor ten osiagnie uznanie mi¢dzynarodowe, na ktére zastuguje.

Tarcza

Jak donosi prasa (Dziennik 27/28.1.07) przez 20 lat ZSRR trzymatl w Polsce bron
jadrowa, ktéra miata by¢ wykorzystana do konfrontacji z Zachodem na wypadek
wojny mig¢dzy blokami. Okazuje sig, ze w roku 1967 Ministerstwa Obrony Narodowe;j
PRL i ZSRR podpisaty porozumienie w tej sprawie. Dzisiaj chce si¢ pociagnaé¢ do
odpowiedzialnosci polskich generatéw, ktorzy do tego dopuscili 1 o tym wiedzieli,
gdyz zgoda na to miata rzekomo narazi¢ Polsk¢ na atak atomowym ze strony NATO.
Podobny argument begdzie mozna kiedyS w przyszloSci zastosowaé wobec
odpowiedzialnych za zainstalowanie amerykanskiej tarczy rakietowej w Polsce. Realia
wojskowe sa jednak zupeinie inne. O tej sprawie juz pisatem w roku 2005 (OwK nr.
55), poniewaz jednak jest ona bardzo aktualna powtdrzg to w catosci:

Min. Radostaw Sikorski ujawnit mape gier sztabowych Paktu Warszawskiego z
1979 roku, z ktorej wynika, Ze Pakt planowat zbombardowac¢ atomowo miasta w
Niemczech, Belgii i Holandii w odpowiedzi na atak NATO, ktory jak przewidywano
mial zniszczy¢ atomowo miasta polskie (Gazeta Wyborcza 26-27.X1.05). Przedstawit
to jako barbarzynstwo Zwiqzku Radzieckiego i Paktu Warszawskiego, ktore skionito
Ryszarda Kuklinskiego do wspolpracy z wywiadem USA.

Ja to widze inaczej. W marcu 1963 r. moj ojciec oglosit w formie broszury list
otwarty do chrzescijanskiej opinii swiatowej w sprawie planowanego zniszczenia
narodu polskiego atakiem atomowym (Jedrzej Giertych ,,About the plan to destroy the



Polish nation with atomic bombs — An open letter to the Christian opinion of the
world”). W liscie tym ojciec cytuje hamburski Der Spiegel (10.X.62, str. 32-53), ktory
wjawnil szczegoly cwiczeri NATO pod kryptonimem ,, Fallex 62”. Cwiczenia te
zaktadaly, ze Sowieci majq przewage w wojskach konwencjonalnych, ale nie majq
taktycznej broni jadrowej w Europie Wschodniej i wobec tego ich atak trzeba odeprzeé
prewencyjnym atakiem atomowym, majqcym na celu odciecie linii komunikacyjnych
miedzy wojskami frontowymi a radzieckim zapleczem. UwazZano, ze tego trzeba
dokona¢ zanim wojska frontowe sie zewrq i to na obszarze, gdzie nie ma ludnosci
niemieckiej, konkretnie na linii Wisty.

Kongres Polonii Amerykanskiej zaniepokojony tymi planami zwrocil sie za
posrednictwem kongresmana Lucien N. Nedzi, do Departamentu Stanu o wyjasnienie.
W odpowiedzi Robert E. Lee, zastepca Sekretarza do Stosunkow z Kongresem,
odpowiedziat listem, ktory ojciec w catosci cytuje i z ktorego wynika, Ze takie plany sq
rozwazane jako jedna z ewentualnosci, ale nie majq na celu zniszczenie narodu
polskiego, tylko obrone Zachodu przed sowieckim atakiem.

Oczywiscie chodzito o zastraszenie jqdrowe i zmuszenie do rokowan, zanim
dojdzie do miedzykontynentalnej wymiany balistycznej miedzy USA i ZSRR.

Sztaby Paktu Warszawskiego nie mogty tego planu nie znac. Z ujawnionej dzis
mapy wynika, ze w 1979 r. juz sie pojawita radziecka taktyczna bron atomowa w
Europie Srodkowej i ze tytulem odwetu planowany jest atak atomowy na miasta
niemieckie i inne. W NATO musieli o tym wiedzie¢, choc¢by z donosow Kuklinskiego.
Perspektywa takiego odwetu Paktu Warszawskiego chronila wiec Polske przed
planowanym atakiem prewencyjnym ze strony NATO.

Si vis pacem, para bellum. Kto miecz trzyma, pokoj miewa.

Przy okazji drobna refleksja. W 1963 r. moj ojciec, jako polityk niezalezny od
kogokolwiek, mogt sobie pozwoli¢ na opublikowanie takiej broszurki. Mogt tez
interweniowa¢ Kongres Polonii Amerykanskiej. Natomiast Jan Nowak-Jezioranski,
dyrektor polskiej sekcji Radia Wolnej Europy, nie mogt o tym zagrozeniu powiedzie¢
narodowi z anteny tej rozglosni, bo w owym czasie nie byt politykiem polskim tylko
pracownikiem aparatu propagandy Stanow Zjednoczonych.

Dzisiaj zwracam uwage na podane w tym artykule daty. Wiedz¢ o planach
NATO wobec Polski moj ojciec 1 Kongres Polonii Amerykanskiej posiadali juz w roku
1963. Umowa o zainstalowaniu broni jadrowej w Polsce pochodzi z roku 1967. Mogta
wigc to by¢ reakcja na zagrozenie. Dawata Polsce szansg riposty atomowej na miasta
zachodnie. Sam fakt takiej mozliwosci chronil nas przed atakiem, a nie prowokowat
go. Bylo to w czasach filozofiit MAD (Mutual Assured Destruction — wzajemne
zapewnione zniszczenie) obowiazujacej w relacjach wojskowych Zachodu 1 Wschodu,
ktora data nam zimna wojng. Podkre$lam, zimna.

W latach 1945-1989 bylisSmy w bloku wojskowym sowieckim. Czy nam to si¢
podobato czy nie, w razie konfliktu zbrojnego Wschodu z Zachodem bylibysSmy celem
amerykanskich atakow rakietowych, nie dlatego, ze nasi generalowie zgodzili si¢ na
ulokowanie u nas broni jadrowej, ale dlatego, ze taka bylaby potrzeba operacyjna
amerykanska. Do wojny nie doszto, bo nikt nie chciat ofiar ataku atomowego u siebie.

Dzisiaj jestesmy w NATO. W razie zagrozenia wojskowego nie mamy co liczy¢
na Niemcy, Francje czy Anglie. Mamy swoje do$wiadczenia w tym wzgledzie.
Natomiast USA potrafi swoich sojusznikow broni¢ nawet na koncu s$wiata. To



obecnos¢ USA w Europie przez ostatnie 60 lat zapewnia pokdj na tym kontynencie.
Europa sama nawet wojny na Batkanach nie potrafila zatatwi¢ we wlasnym zakresie.
Tak jak w 1967 1. trzeba bylo przyjac¢ arsenat atomowy radziecki do Polski, by chroni¢
nas przed perspektywa ataku amerykanskiego, tak teraz bazy amerykanskie w Polsce
moga nas chroni¢ przed perspektywa atakow ze strony naszych wrogow.

Moga, ale nie musza. Baza amerykanska typu Guantanamo na Kubie nas nie
interesuje. ,,Tarcza” musi przynie$¢ korzysci obronne nie tylko USA, ale 1 nam. To
wymaga skutecznych negocjacji dotyczacych nie tylko zaopatrzenia naszej polskiej
armii, ale 1 odpowiedniego sojuszu z USA. ,, Tarcza” z samego zaloZenia to instalacja
obronna, a nie ofensywna. Ma przeciwdziala¢ rakietom atakujacym USA. Bedzie
zapewne tez przeciwdziata¢ atakom skierowanym w nig sama. Czy 1 na ile bedzie
przeciwdziala¢ innym atakom na Polske, to juz kwestia skutecznosci naszych
negocjacji. Winnismy zada¢ odrgbnej od NATO umowy o sojuszu z USA, tego typu,
co ma Wielka Brytania, aby USA byly zobowiazane by nas broni¢ w razie obcej
agresji. Ponadto musimy zada¢ nowoczesnego systemu antyrakietowego do naszej
dyspozycji. Korzysci musza by¢ obopolne i od tego winni$my uzalezni¢ nasza zgodg.

Ci vis pacem para bellum — kto miecz trzyma pokodj miewa.

Spor o ewolucje

Osobiste zaangazowanie

Od kilku miesigcy prasa i1 inne media (telewizja, radio, blogi internetowe)
uzywaja sobie ile si¢ da na mojej walce z teoria ewolucji. Przypisuja mi
najprzerozniejsze bzdury, nie pochodzace ode mnie, a unikaja podania tego, co ja
autentycznie gloszg. Jestem przyzwyczajony do tego, ze media oczerniaja mnie przy
kazdej mozliwej okazji, ale poniewaz debata nad moimi tezami anty-ewolucyjnymi
umig¢dzynarodowita sig, szczegoélnie po opublikowaniu przez prestizowe pismo
naukowe Nature (nr 444, 265 (2006)) mego listu na ten temat, sadzg ze warto, by 1
polska opinia publiczna poznata skad si¢ wziat caty ten szum.

Zaczne od wyjasnienia, dlaczego zaangazowatem si¢ w walke z teoria ewolucji.
Sam uczytem si¢ o niej w szkole, w czasach, gdy gléwne dowody pochodzily z
paleontologii. Teoria ewolucji do niczego nie byla mi potrzebna, gdy studiowaltem
lesnictwo, doktoryzowatem si¢ z fizjologii roslin 1 habilitowalem z genetyki. Moja
gléwna waska specjalnoscia stata si¢ genetyka populacyjna drzew lesnych, w ktorej to
dziedzinie awansowatem naukowo, osiagajac liczacy si¢ poziom zaré6wno w kraju, jak
1 na arenie migdzynarodowej. Na paleontologii si¢ nie znam. Sadzilem, ze skoro
paleontologowie twierdza, ze maja dowody na ewolucj¢ to znaczy, ze jest ona faktem.
Naukowcy na og6l sobie wzajemnie wierza. Wierzytem i ja. Odniesienia wyznaniowe
w moim rozumowaniu nie odgrywaly zadnej roli. Pan Bdg mogt stworzy¢ $wiat
natychmiastowo, ale 1 mégt stwarza¢ stopniowo, ewolucyjnie. Zadaniem naukowcow
jest szukaé prawdy.

Gdy moje dzieci trafity do szkoty $redniej, dowiedzialem si¢ od nich, ze gtowne
dowody na ewolucj¢ pochodza juz nie z paleontologii, ale z genetyki populacyjne;.
Wtedy akurat wyktadalem genetyke populacyjna studentom biologii na Uniwersytecie
Mikotaja Kopernika w Toruniu 1 nie wiedzialem o tym, Ze moja dziedzina dostarcza
»dowodow” na ewolucje¢. Musialem si¢ sprawie przypatrze¢ blize;j.



To, co znalaztem w podrecznikach szkolnych mych dzieci przerazilo mnie.
Glownym dowodem na ewolucje miat by¢ przyktad takiej ¢my (Bistona betularia),
ktéra przesiaduje na korze brzozy 1 normalnie jest biata, ale w terenach
przemystowych, gdzie kora brzozy jest pokryta sadza, ta ¢ma jest czarna. Oto przyktad
powstawania ras, matego kroku w ewolucji! Czynnikiem selekcyjnym sa ptaki, ktére
zjadaja te ¢my, ktore widza, biate na czarnej korze i1 czarne na biatej. A wigc dokladnie
jak postulowat Darwin. Naturalna selekcja prowadzi do ewolucji.

Powstawanie ras

Rzecz jednak w tym, ze od czasu Darwina juz duzo wigcej wiemy o
powstawaniu zaréwno zmiennos$ci, jak 1 ras. On obserwowal zmienno$¢ w ramach
gatunkow 1 utrwalanie si¢ tej zmiennosci. Obserwowal, ze zigby na roéznych
izolowanych wysepkach ro6znig si¢ ksztattem dziobow. To sktonito go do postulowania
ewolucji jako mechanizmu rdéznicowania si¢ populacji. Zmienno$¢ w przyrodzie
uzyskujemy dzigki mieszaniu (rekombinacji) zasobow genowych (alleli) w procesie
rozmnazania plciowego, a w szczegdlnosci w czasie podzialu redukcyjnego (mejozy),
kiedy to cechy odziedziczone od matki i od ojca tak si¢ mieszaja, ze kazda z
powstatych komoérek rozrodczych jest genetycznie inna. Dzisiaj wiemy, zarOwno z
obserwacji powstawania ras w przyrodzie, jak 1 przy tworzeniu ras hodowlanych, ze sa
one konsekwencja izolacji, selekcji 1 dryfu genetycznego. Bez izolacji nie ma ras.
Majac rasowego psa, gdy o izolacji na moment zapomnimy, to zaraz mamy kundla,
czyli forma hodowlana (szlachetna) dziczeje. Selekcja to proces eliminowania tego, co
w danych warunkach jest niezdolne do Zycia (biata ¢ma na czarnej korze), lub dla
hodowcy nieprzydatne. Dryf genetyczny to losowa utrata pewnych genow wystepujaca
przy matych populacjach — a wyselekcjonowane rasy zwykle sa liczebnie male. To
proces podobny do przypadkowej utraty liczby nazwisk w matej i1zolowanej
spotecznosci, bo kto nie miat synéw, jego nazwisko ginie.

Otoz, ani izolacja, ani selekcja, ani dryf genetyczny nie zwigkszaja zasobow
genowych. Wrecz przeciwnie - redukuja je. Powstawanie ras to proces w odwrotnym
kierunku niz ewolucja. To proces ku redukcji zasobow genowych. Tlumaczac
dzieciom, ze to przyktad matego kroku w ewolucji, oktamuje si¢ je.

Oczywiscie, gdy przemyst przestaje emitowa¢ sadzg, ¢my wracaja do koloru
biatego. Nowy gatunek nie powstat. Nie byto izolacji z populacjami z dalszych
terendw 1 geny zaréwno na biel, jak 1 na czern skrzydel pozostaty w populacji. Zmienit
si¢ tylko czynnik selekcjonujacy. Podobnie jest w hodowli. Kiedys potrzebowalismy
pomidory z cienka skorka, by je tatwiej trawié, a teraz z gruba skorka, by nie pekatly
przy mechanicznym zbiorze. Mamy inne rasy dla konsumpcji jako owoce (te nadal
zbiera sig recznie), a inne do przetworow przemystowych (soki, pasty, keczupy, zupy)
1 lepiej ich nie krzyzowac.

Mutacje

Pozostaje wigc pytanie, skad pojawia si¢ nowa jako$¢ w przyrodzie, ktora na
drodze naturalnej selekcji miataby da¢ co$, czego jeszcze nie byto — nowy organ, nowa
funkcje¢, nowa barierg dla rozmnazania ptciowego. Tutaj podreczniki szkolne mowia o
pozytywnych mutacjach. Problem jednak jest w tym, Ze nie znamy pozytywnych
mutacji, chociaz znamy wiele, zarGwno negatywnych, jak i neutralnych. My si¢ boimy



mutacji. Chronimy si¢ przed przeswietleniami  rentgenowskimi, przed
promieniowaniem radioaktywnym, przed azbestem 1 innymi czynnikami
mutagennymi. Jezeli nawet pozytywne mutacje zachodza, to gina w masie
negatywnych 1 ich nie potrafimy odnalez¢.

Kiedys liczono, ze w hodowli osiagnie si¢ nowosci na drodze mutagenezy. Sam
zwiedzatem trzy lesne stacje badawcze (w USA, Szwecji 1 w Czechach), gdzie przy
pomocy bomby kobaltowej probowano przyspieszy¢ ewolucje 1 uzyska¢ nowe
cieckawe formy. Nic z tego nie wyszto. Dawno tych prac zaniechano. W Polsce
mutageneza najdtuzej zajmowano si¢ w Instytucie Hodowli 1 Aklimatyzacji Roslin
(IHAR, Radzikéw pod Warszawa), ale i tam z niej zrezygnowano. Nigdzie na §wiecie
nie osiagni¢to ta droga nic pozytywnego. Tu 1 6wdzie sa jakies pozytki handlowe
(formy kartowate, kwiaty bez pewnych barwikow, pomarancze bez pestek itd.), ale nie
sa to nowe pozytywne geny z punktu widzenia zmutowanego organizmu.

Dzisiaj czgsto si¢ postuluje, ze dowodem na pozytywne mutacje sa organizmy
odporne na antybiotyki, herbicydy itd. Ot6z po pierwsze najczesciej odpornos¢ te
uzyskuja na drodze rekombinacji w ramach posiadanej zmienno$ci genetycznej. Po
drugie, t¢ adaptacje, nawet jezeli jest ona pochodzenia mutacyjnego, traktowac trzeba
jako forme obrony posiadanych funkcji, a nie powstawanie nowych. Nalezy wigc ona
do takich proceséw naprawczych znanych w przyrodzie jak gojenie ran, odrastanie
utraconych organdéw, eliminacja chorych komorek czy osobnikdéw, uzyskiwanie
odpornosci immunologicznej na inwazyjne bialko (szczepienia), naprawianie btedoéw
mutacyjnych, itd. Sa herbicydy tak skonstruowane, by ,,przyczepi¢” si¢ do zyciowo
potrzebnego biatka u chwastu 1 unieruchomi¢ go. Pojawienie si¢ mutacji dajacej
wariant biatka jeszcze funkcjonalny (mutacja neutralna), ale juz nie przyczepny do
herbicydu, jest obrong funkcjonalnosci tego biatka, a wigc 1 organizmu, ale nie
powstaniem nowej funkcji.

Informacja w przyrodzie istnieje w DNA, jest uruchamiana dla potrzeb
zyciowych przez system DNA/RNA/biatko 1 przekazywana z pokolenia na pokolenie.
Mozna ja zepsu¢ przez przypadkowe zmiany (mutacje). Sama jednak si¢ nie
wzbogaca. To jak zapis programu komputerowego. Moze si¢ sam zepsu¢, ale si¢ sam
nie poprawi. Przypadkowe zmiany moga by¢ szkodliwe lub neutralne. Pozytywne nie
beda nigdy.

Genetyka populacyjna dowodow na ewolucj¢ nie dostarcza!

Paleontologia
W obliczu zmiany w kierunku nauczania o ewolucji zaczalem studiowac, co si¢
stato z paleontologia. Czemu juz nie ona kroluje w nauczaniu o ewolucji?

Okazuje sig, ze juz w roku 1980, na kongresie ewolucjonistow w Chicago,
paleontologowie przyznali, ze w zapisie kopalnym dominuje staza — trwanie gatunkoéw
W niezmienionej postaci poprzez wszystkie warstwy, w ktorych si¢ pojawiaja. Wiele
jest takich, co zyja do dzi§ w takiej samej postaci, jak byly w odlegtych erach
geologicznych. O postulowanych przez Darwina brakujacych ogniwach wiemy tylko
tyle, ze sa nadal brakujace. Brakujace nie tylko fizycznie, bo ich nie znajdujemy w
zapisie kopalnym, ale i koncepcyjnie, bo nie bardzo mozemy sobie wyobrazié, jak by
miaty wyglada¢, gdyby istnialy. Na przyktad jak miataby wyglada¢ istota posrednia
migdzy mysza a nietoperzem, by méc ja uznac za poszukiwane ,,brakujace ogniowo”?



Oczywiscie, gdy chodzi tylko o wielko$¢, to mozemy sobie wyobrazi¢ co§ pomiedzy
mysza a szczurem. Ale gdyby$my znalezli kopalne szczatki ko$ci muta, czy bylby to
dowod na ewolucje od osta do konia czy od konia do osta? A moze warto uznaé, ze
zadne wnioski ewolucyjne z takiego znaleziska nie wynikaja.

Niestety, gorace pragnienie znalezienia ,,brakujacego ogniwa” i ptynacej z tego
tytutu stawy powoduje, ze w branzy tej jest bardzo duzo pomytek, a nawet fatszerstw.
Falszerstwami okazali si¢ nie tylko czlowiek z Nebraski czy matpolud z Piltdown, ale 1
Neandertalczyka uzywa si¢ w sporze o ewolucje w sposob nieuczciwy. Postugiwat sig
on narzgdziami 1 praktykowal kultowe pochowki. Byl rasa cztowieka. Zreszta podobne
rysy, cho¢ nie czgsto, mozna znalez¢ wsrod wspodlczesnych ludzi.

Dla mnie fatszerstwem jest tez pospolity rysunek, ukazujacy w jednym szeregu
szympansa, goryla, Neandertalczyka, Aborygena 1 Skandynawa. Co na nim widzimy?
Rzuca si¢ w oczy zmiana koloru z czarnego na biaty 1 redukcja owlosienia. Przeciez ze
szczatkow kostnych nie mamy zadnych informacji o kolorze skoéry i1 o owlosieniu.
Ponadto, z tego szeregu tylko Neandertalczyk jest kopalny — pozostate cztery postacie
to aktualnie Zyjace istoty. Rysunek ten jest takze rasistowski, sugeruje bowiem, ze
czarni i owlosieni sa mniej ludzcy niz aryjezycy. Wreszcie, znajdujaca si¢ w $rodku
nieco pochylona posta¢ Neandertalczyka, wywodzi si¢ od pierwszego znalezionego w
miejscowosci Neanderthal egzemplarza tej rasy czlowieka, ktory byl artretycznie
schorowanym starcem. Nastgpne odkryte egzemplarze Neandertalczykow juz tej
pochylonej postury nie wykazuja. A nawet gdyby wszyscy Neandertalczycy byli
pochyleni, to czy ich szczatki bylyby dowodem na ewolucj¢ od malpy do cztowieka,
czy w kierunku odwrotnym? Co wigc ,,naukowego” zawiera omawiany rysunek — a
przeciez znamy go wszyscy. To propaganda ewolucyjna, a nie nauka.

W obliczu tak ewidentnego braku form posrednich paleontologowie uznali, ze
juz ich nie znajda. Trzeba wigc szuka¢ dowodow na ewolucj¢ gdzie indziej. Stad
wycieczki po ,,dowody” do genetyki populacyjnej. Natomiast w ramach samej
paleontologii zaczgly pojawia¢ si¢ koncepcje ewolucji bez zostawiania sladow
kopalnych. Postulowano nagte skoki ewolucyjne, czyli rodzenie si¢ ,,potworkow
rokujacych nadziej¢” (hopeful monsters). Ot, ni stad ni zowad, gad rodzi ptaka czy co$
takiego. Dla powaznych naukowcow takie teorie sa nie do przyjegcia. Pojawita si¢
koncepcja ,,rownowagi punktowej” (punctuated equilibrium), czyli teza, Ze dominuje
staza, a zmiany ewolucyjne zachodza tylko okazjonalnie, w wyjatkowych warunkach,
ale za to bardzo szybko. Pigkny pomyst, tyle tylko, ze nie do udowodnienia. Dopoki
nie zaobserwujemy warunkow dla naglego pojawiania si¢ wielu pozytywnych mutacji,
pozostanie tylko pomystem. Z nauka nie ma on nic wspdlnego.

Mowiac o ewolucji, nie sposob nie wspomnie¢ o dinozaurach. Media bardzo
starajq si¢ ukry¢ fakt, ze sa znaleziska ukazujace wspotczesnos¢ ludzi i dinozauréw. W
kilku miejscach sa informacje o $ladach stép ludzkich w tych samych warstwach
kopalnych, co stopy dinozauréw. Rysunki dinozauréw sa znajdywane w sztuce
przedkolumbijskiej (kamienie Ica w Peru). Niedawno znaleziono reliefy na przeszio
tysiacletniej $wiatyni Ta Prohm w Kambodzy, ukazujace rézne zwierzeta, a wsrdd
nich dinozaur (Stegosaurus). Marco Polo opisywal, ze karete cesarza Chin wi6zt smok.
Historie o smokach istnieja we wszystkich kulturach (§w. Jerzy, Wawel, Loch Ness,
Godzilla). Moze wzigly si¢ z tego, ze dinozaury pozostaly w historycznej pamigcei
ludzkosci.



Sedymentologia

W tym samym 1980 roku, kiedy to paleontologowie przyznali si¢ do fiaska
poszukiwan brakujacych ogniw, w stanie Washington w USA nastapil wybuch gory
sw. Heleny. Ta lokalna katastrofa wulkaniczna stala si¢ laboratorium
sedymentologicznym. Boczna eksplozja potaczona z obsuwem ziemi spowodowala
,wydmuchanie” pobliskiego jeziora (Spirit) na sasiednia gor¢. Woda ta wracajac
Sciagneta cale zbocze. Powstate zwalowisko w najgrubszym miejscu miato ok. 100 m.
Za nim nagromadzila si¢ woda z pytem wulkanicznym. Po paru tygodniach napor tego
gestego ,,mleka” na zwatowisko spowodowal w nim wytom i splynigcie tej bialej masy
w dot doliny, czyniac wigcej strat niz sam wybuch. W ramach zwatowiska powstat
kanion gigboki na 40 m. Gdy wszystko si¢ uspokoito okazalo sie, ze to zwatowisko
jest warstwowane. Mamy horyzontalne poklady. Gdyby nie to, ze wiemy, iz powstanie
zwalowiska zajeto okoto 36 godzin, datowaliby$my te poktady na miliony lat.

Katastrofa ta zmobilizowata uczonych do studiowania powstawania poktadow w
warunkach laboratoryjnych. Gdy woda niesie mieszaning réznych materialow, po
drodze je porzadkuje. Mozna to oglada¢ za szyba w odpowiednich laboratoriach.
Najwigksze takie laboratorium jest na Uniwersytecie Stanowym w Kolorado 1 tam
dokonano najwazniejszych odkry¢ w tej dziedzinie. Mowiac najprosciej, gdy woda co$
niesie, to najpierw gubi elementy cig¢zsze, potem $rednie, dalej 1zejsze. To gubienie
odbywa si¢ rownoczesnie, tyle tylko, ze to, co poptynglo najdalej, opada najdalej. Stad
tez w deltach uzyskujemy uporzadkowane warstwowanie. Przez analogie mozemy
powiedzie¢, ze mieszanina wody, rteci 1 oleju w szklance, uporzadkuje si¢ w warstwy -
nie dlatego, ze rte¢ jest najstarsza, a olej najmlodszy, ale dlatego, ze rdznia sig
cigzarem wilasciwym.

Idac dalej, mozna z obserwowanego zza szyby uktadu ziaren piasku
identyfikowa¢ réznice wynikajace z warunkow hydraulicznych, w jakich nastapito
osadzanie si¢. Przenoszac te obserwacje w teren mozna probowac odtworzy¢ w
laboratorium warunki hydrauliczne, w jakich powstawaly rézne sekwencje
stratygraficzne. Na ten temat prowadzone sa obecnie bardzo ciekawe badania w
Petersburgu w ramach Rosyjskiej Akademii Nauk.

Oczywiscie zarOwno wydarzenie z gora $Sw. Heleny, jak 1 te nowe badania
sedymentologiczne stawiaja pod znakiem =zapytania dotychczasowe interpretacje
czasowe kolumny stratygraficzne;.

Stratygrafia

Skad si¢ wzigly datowania warstw geologicznych? Powstaty one w XIX w., na
bazie tezy o uniformistycznym odkladaniu si¢ warstw na dnie zbiornikéw wodnych, w
tempie podobnym do tego, co obserwujemy dzi§ na dnie jezior. Te milimetry
przetozone na grubos¢ warstw osadowych réznych formacji geologicznych daly owe
milionowe datowania. Dzi$§ uczy si¢ studentdw geologii, jak datowaé warstwy przy
pomocy skamienielin, 1 jak datowa¢ skamienieliny przy pomocy warstw.

Jezeli kto$§ sadzi, ze dane te zostaly potwierdzone przez datowania izotopowe
skat, to jest w bledzie. Izotopowo nie datuje si¢ skat osadowych. Mozna to robi¢
jedynie dla skat pochodzenia wulkanicznego, zaktadajac jakie$ proporcje izotopow w
stanie ptynnym 1 mierzac ich zmiang w czasie od chwili krystalizacji. Sa z tymi



datowaniami ogromne klopoty, bo cz¢sto rozne krysztaty z tej samej zastyglej magmy
maja bardzo rézny wiek izotopowy. Ale to nie ma znaczenia w odniesieniu do skat
osadowych. Przemieszczenie osadow nie zmienia wieku skladajacych si¢ nan
czasteczek. Nie ma jak datowac izotopowo kamyczkoéw sktadajacych si¢ na warstwy
powstate Swiezo przy gorze $w. Heleny. Wiek od ich krystalizacji nic nam nie powie o
czasie pouktadania si¢ tych warstw.

Sa tez inne problemy z teza o uniformistycznym odkladaniu si¢ warstw. Dzisiaj
na dnie jezior nie sa zasypywane zdechle zwierzg¢ta. Sa one zjadane przez
padlinozercow 1 rozkladane. Nie powstaja wigc szczatki kopalne dla przysztych
paleontologow. Ludzie zakopuja swoich zmartych, stad mozna odnalez¢
Neandertalczykow. Zwierzgta trafiaja do zapisu kopalnego jedynie w wyniku
katastrof, gdy sa przysypane, ot chociazby jak w przypadku gory §w. Heleny.

Innym problemem sa tzw. skamienieliny wielostrefowe (polystrate fossils).
Znajduje si¢ skamieniale drzewa stojace pionowo objete kilkoma warstwami
geologicznymi. Czy czekaty kilka milionow lat na dalsze zasypanie? W sposob
oczywisty byly zasypane w ramach jakiej$ katastrofy.

Osady nie spadaja z nieba. Najpierw musi by¢ erozja, potem transport, a
dopiero potem osadzanie. W czasie transportu nast¢puje porzadkowanie czasteczek
wedlug cigzaru whasciwego, wielkos$ci, ksztattu. Tak jak ruchem sita mozna oddzieli¢
ziarno od plew, tak samo ruch gruntu daje warstwy. W obliczu tych nowych odkry¢
cata stratygrafia lezy w gruzach. Wymaga totalnego przemyslenia. Nie tatwo bedzie
geologom pogodzi¢ si¢ z tak radykalna rewolucja my$lowa, ale ona ich czeka. Nie
unikna jej.

Katastrofy

W zwiazku z powyzszym, wraca temat wielkich katastrof. By powstat Wielki
Kanion w Kolorado na pewno byto trzeba wigcej czasu niz przy gorze $w. Heleny
(ocenia sig, ze nie 36 godzin, ale kilka miesigcy) 1 znacznie wigcej wody niz
pojemnos$¢ jeziora Spirit. Cale to, rzekomo majace kilkaset miliondw lat uwarstwienie
mozna wyttumaczy¢ jedna wielka katastrofa z udziatem ogromne;j ilosci wody.

Swego czasu glosna byla informacja, ze Bob Ballard, odkrywca Titanica,
znalazt pod dnem Morza Czarnego $lady osad ludzkich i ocenit, Ze sa to slady potopu
sprzed 7.5 tys. lat. Prof. Karol Szymczak z UW, ktory prowadzil badania
archeologiczne w Uzbekistanie ocenia, Ze ten sam potop siggat rowniez obszaru, ktory
on badal. Podaje mape obejmujaca Morza Czarne, Kaspijskie, Aralskie, a takze
Azerbejdzan, Turkmenig, Pustyni¢ Kuzyt Kum i potudniowa Rosj¢. Ogromny obszar.

Z drugiej strony wiemy, ze na ogromnym obszarze pdéinocnym, od rzeki Ob na
Syberii po Alaske, w wiecznej zmarzlinie znajduja si¢ zamrozone ciata wielu zwierzat,
w tym miliony mamutéw. Do dzi§ poszukuje si¢ tam kosci stoniowej. Znajdowane
migso jest jadalne. Przyczyna zgonu tych mamutow byto uduszenie (czego dowodem
sa piasek 1 zwir w phucach oraz sztywne pracia). W przewodach pokarmowych sa
niestrawione rosliny takowe. Jakie to wydarzenie wtracito tyle olbrzymich ssakow do
wiecznej zmarzliny? Jaka technika? W sposob oczywisty moéwimy o jakiejs wielkiej
katastrofie.

HiHH



Nauka Kosciola

To wszystko co powyzej, gltosze od lat. Staram si¢ nie angazowaé w spor
teologiczny czy filozoficzny, bo nie czuj¢ si¢ w tych dziedzinach kompetentny.
Niestety, stale jestem krytykowany za rzekomo wyznaniowy fundamentalizm w
podejsciu do zagadnienia. Przypisuje mi si¢ odniesienia do Biblii, do Ksiggi Rodzaju,
do kreacjonizmu. Pomawia o podawanie wyliczen pojemnosci Arki Noego i podobne
tezy. Nic na to nie poradzg, ze empiryczne wyniki badan naukowych sa blizsze opisom
biblijnym niz tezom ewolucjonistow, ale to nie jest wniosek moj, tylko stluchajacych
czy czytajacych moje teksty. Zdarza sig, ze na publicznych spotkaniach kto§ podniesie
temat biblijny, ale ja §wiadomie od tego kierunku rozumowania uciekam, by trzymac
si¢ faktow naukowych. Staram si¢ wykazac, ze to ewolucjonisci maja swoja religi¢ 1 w
jej imie naginaja fakty, a ignoruja te, ktore do ich tezy nie pasuja. Stuchajacy moze
czasami odnie$¢ wrazenie, ze bronig wersji biblijnej, ale ja nie z Biblii wyprowadzam
fakty, jak czynia to protestanccy fundamentali$ci (dla nich tylko Biblia - sola scriptura
- jest wiarygodna), tylko fakty prowadza mnie do wnioskow zgodnych z Biblia. Dla
mnie wazniejszy jest urzad nauczajacy Kos$ciota, a ten nie nakazuje ani przyjmowania
ani odrzucania teorii ewolucji. Jedynie zachgca do szukania prawdy 1 jej si¢ nie boi.

Niestety, w atakach na mnie szczegdlnie napastliwi sa katoliccy filozofowie
przyrody, ktorzy swoja karier¢ naukowa zbudowali na wyniesionej ze szkoty Sredniej
wierze w ,,fakt” ewolucji 1 dostosowywaniu teologii, filozofii czy egzegezy do tego
»faktu”. Krytyka ewolucji narusza fundament ich dorobku. Zwykle staram si¢ zby¢ ich
w dyskusji pytaniem: ,,Wiemy, ze Kain nie miat prawa zabi¢ swego brata, miat prawo
zabi¢ 1 zje$¢ baranka ofiarnego, ale czy miat prawo zabi¢ 1 zjes¢ swoja babcig?”

Wiedzac, ze liczg si¢ z nauczaniem Kosciola, krytycy mojej dziatalnosci na
okraglo przytaczaja stowa Jana Pawla II: ,teoria ewolucji jest czym$ wigcej niz
hipoteza”. Ale to oni podpieraja si¢ nauka KosSciola, a nie ja. Z przykroscia
stwierdzam, ze te stowa cytuja tez biskupi. Zdotalem si¢ przyzwyczai¢ do tego, ze
czyni to abp Jozef Zycinski, ktory krytykowat mnie z pozycji ewolucjonistycznej, gdy
jeszcze biskupem nie byl. Teraz jednak t¢ sama cytat¢ znalaztem w deklaracji Rady
Naukowej Episkopatu Polski (z 24.X1.06).

Przynajmniej biskupi winni wiedzie¢, jaka byta glowna teza listu, ktory Jan
Pawet II wystosowatl (w j. francuskim) do Papieskiej Akademii Nauk w dniu 22.X.96
r. (L’Osservatore Romano 24.X.96). Istota papieskiego wystapienia byto
przypomnienie nauki Kosciota o stworzeniu duszy ludzkiej, o wyjatkowosci czlowieka
jako jedynej istoty stworzonej na obraz i1 podobienstwo Boga. Papiez przypomina za
Piusem XII, ze nawet ,jezeli cialo ludzkie miato swoje zrodto w materii zywe;,
istniejace] wczesniej, dusza zostata stworzona natychmiastowo przez Boga”. Jest to
cytata z Humani generis. Warto tu zwrdci¢ uwage na tryb warunkowy. A wigc nic si¢
nie zmienito w nauczaniu Kosciota od 1950 roku. Jan Pawet II twierdzi ponadto, ze
»--. te teorie ewolucji, ktore inspirujac si¢ okreslong filozofia, traktuja dusze jako
wylaniajaca si¢ (émergeant) silami zywej materii, jako zjawisko wtorne
(épiphénomene) materii, s3 niezgodne z prawda o czlowieku. Sa one zreszta
niezdolne ustanowi¢ fundamentu dla godnosci osoby ludzkiej”. Wyttuszczony tekst
znalazt sig tez po wlosku w podtytule oficjalnego wydania tego listu w L ’Osservatore
Romano, a wigc stanowi najwazniejsze jego przeslanie. Papiez odrzuca tezg, ze
hominizacja wytonita si¢ z wtasciwosci materialnych zywej istoty. Ale media tego nie
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zauwazyly. Powtarzaja na okraglo, ze ,,teoria to co§ wigcej niz hipoteza” — co zreszta
wynika z kazdej stownikowej definicji tych dwdéch wyrazéw. Podobnie bylo, gdy
Benedykt XVI krytykowat w Ratyzbonie Zachdd za usunigcie badan nad prawda
nadprzyrodzona z dyskursu akademickiego. Wtedy media zauwazyty tylko krytyke
Mahometa. Nie nalezy powtarza¢ za laickimi mediami, tylko czyta¢ samemu.

Deklaracja Rady Naukowej Episkopatu ma jeszcze jeden powazny defekt.
Widzi tylko ateistow lansujacych teori¢ ewolucji 1 ,,przedstawicieli fideistycznego
kreacjonizmu, ktorzy interpretuja dostownie biblijne opowiadania”. Czyli podobnie
jak media, ustawia mnie w tej drugiej kategorii. Upomina si¢ o wierzacych
akceptujacych ewolucje, ale nie widzi ludzi odrzucajacych ewolucj¢ z przyczyn
naukowych, a nie z wyznaniowych. Nie widzi sporu w naukach empirycznych —
jedynie teologiczno-filozoficzny.

Prawda zawsze w konficu zwycigza. W sprawie ewolucji tez zwycigzy.
(Artykut powyzszy probowalem umiesci¢ w Rzeczpospolitej i w Dzienniku, ale bez
skutku, publikuje wiec go tutaj).

Hodowla czlowieka

Ledwo co napisatem o propozycji profesora z Oksfordu Richarda Dawkinsa by
powroci¢ do eugeniki (OwK 60 styczen 2007), a juz w tygodniku Wprost (28.1.07)
czytamy, ze ,urodzili si¢ pierwsi super Polacy”. Chodzi o selekcje embriondow w
ramach procedury zaptodnienia in vitro, selekcje nie tylko pod wzgledem zywotnoSci,
ale 1 pod wzgledem cech genetycznych po poddaniu analizie ich DNA. Oczywiscie
istota procederu jest nie tyle hodowla idealnego cztowieka, co zabijanie odbiegajacych
od ideatu. Embriony nie spelniajace stawianych im wymagan sa odrzucane — do zlewu.
Ciagle obowiazujaca u nas ustawa o aborcji pozwala zabija¢ ptody z wada.

Zyjac w Kosciele katolickim i w Polsce moze nie zawsze zdajemy sobie sprawe,
jak dalekie postepy czyni dzi$ cywilizacja Smierci bazujaca na eugenice. Oto niedawny
przyktad. Prof. Peter Singer z Australii otrzymat prestizowa katedr¢ bioetyki na
Uniwersytecie w Princeton, USA. Singer stynie z promowania zabijania dzieci z
wadami oraz starcow i1 inwalidow stanowiacych cigzar dla rodziny, stuzby zdrowia lub
panstwa. Ich organy oczywiScie mozna wykorzysta¢ do przeszczepow. Jest on
natomiast obronca zwierzat 1 Srodowiska. Liczne wyklady Singera w krajach
europejskich spotykaja si¢ z demonstracjami niepetnosprawnych i obroncow zycia. W
USA naucza bioetyki (Washington Times 30.V1.98). Teraz z referatem zaprosit go do
Polski Marcin Przeciszewski z KAI (Rzeczpospolita 24/25.111.07)

Pojawito si¢ prawo do nieistnienia. Trybunat Konstytucyjny Niemiec wydat
orzeczenie w sprawie odpowiedzialnosci lekarza za brak badan genetycznych. Uznal,
ze mozna przyzna¢ odszkodowanie cztowiekowi, ktory urodzit si¢ z wada dziedziczna.
On miat mozno$¢ nie urodzi¢ wcale - czyli jako defektowy mogt by¢ zabity w tonie
matki. Chodzito o prawo jednostki do nieistnienia. Skoro zmuszono go do istnienia
nalezy mu si¢ odszkodowanie. Podobne wyroki byly w USA: skarzacy ,,zar6wno
istnieje jak 1 cierpi w wyniku niedbalstwa innych” (Gazeta Wyborcza 25-26.1V.98).

Sprawa nie jest nowa. Juz w starozytnej Sparcie dzieci z defektami oraz r6zni
chromi i niepelnosprawni byli zrzucani z gory Taygetus do przepastnej groty, by
wyeliminowac ich ze spoteczenstwa. Dzisiaj ten proceder najbardziej kojarzy nam si¢
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z Hitlerem 1 z jego polityka rasowa, polegajaca na zabijaniu umystowo chorych 1 na
promowaniu aryjsko$ci poprzez kojarzenie osobnikéw o najbardziej aryjskich
cechach. Byla tez selekcja ukierunkowana na cechy pozadane. Porywano rodzicom
dzieci o blond wiosach 1 niebieskich oczach, czyli o najbardziej aryjskich cechach, do
denacjonalizacji 1 specjalnego wychowywania na super-Niemcow (dotyczyto to m.in.
dzieci urodzonych w Auschwitz, co odnotowuje w swym ,Raporcie potoznej z
Auschwitz” Stanistawa Leszczynska).

Hitlerowskie Niemcy wprowadzily ustawodawstwo eugeniczne. Np. ustalono, ze
kto nie jest pochodzenia aryjskiego lub jest w zwiazku malzenskim z osoba niearyjska,
nie moze pracowac jako urzednik panstwowy. Gdyby si¢ zwiazal z taka osoba, musi
by¢ zwolniony. Za niearyjskiego uwazano kazdego, kto wsrod swoich rodzicow lub
dziadkow miat kogo$ obcego, szczegodlnie Zyda.

Eugenika jako nauka pojawila si¢ jako konsekwencja przyjecia teorii ewolucji
Darwina. Jezeli postep ewolucyjny polega na zwycigstwie najlepiej przystosowanych,
to trzeba zadbac, by ci gorzej przystosowani nie byli dopuszczeni do rozrodu. Niemcy
mieli program eliminowania Zycia nie wartego zycia (lebensunwertes Leben), przede
wszystkim umystowo chorych. Jest to praktyczne zastosowanie teorii ewolucji wraz z
jej ateistyczna definicja cztowieka. O zwiazku eugeniki z darwinizmem dzisiejsi
ewolucjonisci woleliby zapomnie¢. A wigc przypomnijmy.

W roku 1871 Darwin opublikowat ksiazke pt. The Descent of Man (Pochodzenie
cztowieka). Migdzy innymi pisze tam:

“U dzikich ci o stabym ciele lub umysle sq wkrotce eliminowani; a ci, co
przezyja, zwykle tryskajq zdrowiem. Z drugiej strony my, ludzie cywilizowani, robimy
wszystko, by ograniczy¢ proces eliminacji; budujemy szpitale dla umystowo chorych,
dla rannych, dla chorych, ustanawiamy stabe prawa; i nasi lekarze robiq wszystko, co
w ich mocy, by ratowac kazde zZycie az do ostatniego momentu. Sq powody by sqdzic,
Ze szczepienia uratowaly tysiqce ludzi, ktorzy ze wzgledu na stabq odpornosé
uprzednio zmarliby z powodu ospy. W rezultacie stabi czlonkowie naszych
cywilizowanych spoteczenstw rozmnazajq sie. Nikt, kto zajmowal sie hodowlq zwierzqt
domowych nie bedzie wqtpil, ze to musi by¢ bardzo szkodliwe dla rasy ludzkiej.
Zaskakujqco szybko z braku opieki czy przy opiece Zle ukierunkowanej uzyskujemy
degeneracje ras zwierzqt domowych; i tylko z wyjqtkiem samego cztowieka nikt nie jest
tak glupim, by pozwalac na rozrod najgorszych zwierzqt”.

W sposob oczywisty jest to naukowe uzasadnienie dla eugeniki. W tej samej
ksiazce Darwin pisze nieco dale;j:

., W przysztosci niezbyt odlegtej mierzqc wiekami, rasy cywilizowane na pewno
wytepiq (eksterminujq) i zastqpiq rasy dzikie na catym swiecie. Z drugiej strony, jak
twierdzi prof. Schaaffhausen (Anthropological Review, kwiecien 1867, str. 236), maipy
antropomorficzne takze zostanq eksterminowane. Odleglos¢ miedzy czlowiekiem a
jego najblizszymi krewniakami si¢ powiekszy, poniewaz bedzie ona pomiedzy
czlowiekiem w stanie nawet bardziej cywilizowanym niz obecnie rasa kaukaska, a
jakas maipq tak niskq w rozwoju jak pawian, zamiast tego, co mamy dzisiaj miedzy

»”

murzynem czy Aborygenem a gorylem”.
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Pomijajac fakt, ze te dwie cytaty sa niespdjne (to czgste zjawisko w mysleniu
Darwina), bo wedtug pierwszej to dzicy winni wyprze¢ cywilizowanych, a wedtug
drugiej odwrotnie, ale proszg zwroci¢ uwage nie tylko na wyrazny rasizm tej drugiej
wypowiedzi, ale 1 na zapowiedz nieuniknionej eksterminacji ,,nizszych” ras. Dla
Anglika Darwina byli to murzyni i Aborygeni. Dla Hitlera nizsze rasy to byly w
pierwszej kolejnoéci Zydzi, a potem Polacy.

Nie byt to przypadkowy zwiazek sposobu myslenia Hitlera 1 Darwina.
Lacznikiem byto srodowisko naukowcdw eugenikow. Oto kilka przyktadow.

Mjr Leonard Darwin (1850-1943), syn Karola, byl prezesem angielskiego
Eugenics Education Society, cztonkiem redakcji The Eugenical News, a od r. 1927
honorowym prezydentem Mig¢dzynarodowej Federacji Organizacji Eugenicznych. W
latach trzydziestych prezydentem federacji byt prof. Ernst Riidin z Monachium.
Dodajmy, ze cztonkiem tej federacji byt tez dermatolog, dr Leon Wernic (1870-1953)
prezes Polskiego Towarzystwa Eugenicznego.

Leonard Darwin napisal (The Eugenics Review t. 31-32, 1939-1941)
wspomnienie o wenerologu, dr Fryderyku Wilhelmie Schallmeyerze (1857-1919),
pionierze ruchu eugenicznego w Niemczech. W roku 1903 wygrat on konkurs
ogloszony przez Krupp’a na najlepsza prace w odpowiedzi na pytanie: ,,Was lernen
wir aus den Prinzipien der Deszendenztheorie in Beziehung auf die innerpolitische
Entwicklung und Gesetzgebung der Staaten?” (Czego ucza nas zasady teorii
pochodzenia w zwiazku z wewnatrzpolitycznym rozwojem 1 ustawodawstwem
panstw?). W sposéb oczywisty Krupp chciat panstwowego wykorzystania teorii
ewolucji. Mowimy o czasach dlugo przed Hitlerem. Schallmeyer wygrat konkurs
wsrdd 60 kandydatow ksiazka pt. ,,Vererbung und Auslese” (Dziedzicznos$¢ 1 dobor).
Opisywal on konsekwencje selekcji niepostrzezenie stale dokonywanej przez
cztowieka przy doborze partnera zyciowego 1 postulowat panstwowgq ingerencj¢ w ten
proces, szczegdlnie poprzez propagande, aby zaréwno jakosciowo jak 1 ilosciowo
wplywacé na postep rasowy. Apelowat o ,higieng ras”. Ostrzegal takze, ze potoznik
pomagajacy w trudnym porodzie powoduje zwigkszenie czgstotliwosci tego problemu
w nastgpnych pokoleniach. Leonard Darwin konczy artykut stwierdzeniem, ze to nie
jego rola oceniac, kto wigcej wnidst do rozwoju eugeniki ,,we wlasciwym kierunku” w
Niemczech, Schallmeyer czy dr Alfred Ploetz. Przypominam, jest to tekst z roku 1939.
Jak ten ,,wlasciwy kierunek” zaowocowat - dzi§ juz wiemy.

Wspomniany dr Ploetz byt pracownikiem Kaiser Wilhelm Institut w Berlinie,
prezesem Niemieckiego Towarzystwa Higieny Rasowej 1 przedstawicielem tej
organizacji w Migdzynarodowej Federacji Organizacji Eugenicznych. Byt redaktorem
Archiv fur Rassen- und Gesellschaftsbiologie. W redakcji tego pisma byt tez
wspomniany wyzej Ernst Riidin. Ten ostatni byt tez, razem z Himmlerem w redakcji
kolorowego miesigcznika Volk und Rasse.

Dr Josef Mengele, prowadzacy badania genetyczne na wigzniach obozu w
Aschwitz, otrzymat srodki pienigzne na swe badania w 1943 od Niemieckie; Rady
Badawczej (Deutsche Forschungsgemeinschaft) za posrednictwem prof. Otmara von
Verschuera (1896-1969) dyrektora instytutu badawczego (Kaiser-Wilhelm-Institut fiir
Anthropologie, menschliche Erblehre, und Eugenik). Potem w swoim sprawozdaniu
do Rady Badawczej Verschuer napisat (Gerald Astor, ,,The Last Nazi” 1989):
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,, Moim wspoipracownikiem w tych badaniach jest moj asystent, antropolog i
lekarz Mengele. Stuzy on jako Hauptsturmfiihrer i lekarz obozowy w obozie
koncentracyjnym Auschwitz. Za zgodq Reichsfiihrera SS [Himmlera], prowadzone sq
badania antropologiczne nad roinymi grupami rasowymi w tym obozie
koncentracyjnym, a proby krwi bedq dostarczone do mego laboratorium do analiz”.

Wedlug danych zebranych w notatce biograficznej o von Verschuerze
(http://en.wikipedia.org/wiki/Ottmar_von_Verschuer) Mengele dostarczat mu w 1944
roku ciala Cygandw, szkielety Zydow, proby krwi blizniakow eksperymentalnie
zarazanych tyfusem, oczy ludzi majacych réznice barwy migdzy prawym i lewym
okiem itd.

Prof. Otmar Freiherr (baron) von Verschuer byl przed wojna wyktadowca
patologii dziedzicznej na Uniwersytecie w Berlinie, a w 1951 r. otrzymatl katedrg
genetyki czlowieka na uniwersytecie w Miinster. Po drugiej wojnie §wiatowej baron
von Verschuer stat si¢ respektowanym naukowcem. Wedtug Science Citation Index za
lata 1945-69 cytowany jest w literaturze naukowej 350 razy — to duzo. Czyli z obiegu
naukowego nie zniknal mimo swych nazistowskich koneksji.

Oficjalnie na jaki$ czas eugenika stala si¢ tematem tabu. Ale nie na dlugo. W
1960 roku zostato powotane do istnienia nowe czasopismo naukowe pt. The Mankind
Quarterly (Kwartalnik Ludzko$ci) wydawane w Edynburgu. W podtytule miato
okreslenie ,,Migedzynarodowy kwartalnik zajmujacy si¢ tematem rasy 1 dziedziczenia
w zakresie etnologii, etno- 1 ludzkiej genetyki, etnopsychologii, historii ras, demografii
1 antropogeografii”. Czlonkiem rady redakcyjnej byt Sir Charles Galton Darwin (1887-
1962), wnuk Karola, w latach 1953-59 prezes brytyjskiego Towarzystwa
Eugenicznego. Ze zrozumialych wzgledow pierwotnie w redakcji nie bylo Niemcow,
cho¢ wigkszo$¢ zachodnich krajow jest reprezentowana. Wkrotce jednak O. von
Verschuer zostat do redakcji przyjety 1 zaliczany jest do zatozycieli pisma. Od 1979
pismo przeniosto swoja siedzibe do Waszyngtonu 1 wychodzi tam nadal. Periodyk
zajmuje si¢ takimi zjawiskami jak konieczno$¢ segregacji rasowej w szkotach USA,
zwiazek roznic rasowych z poziomem umystowym itd.

Przy okazji ciekawostka. Sir Charles Galton Darwin, drugie imi¢ dostat na cze$¢
prekursora eugeniki w Anglii, Sir Francisa Galtona (1822-1911), ktéry pierwszy
wprowadzit do obiegu termin ,,eugenika”, rozumiany jako sterowana ewolucja
cztowieka. Byt on autorem ksiazki pt. ,,Hereditary genius” (Dziedziczny geniusz) z r.
1869. Jego artykuty o eugenice ukazaty si¢ w zbiorze ,,Esseys in eugenics” w 1909 r.
To on swym testamentem ustanowit katedrg eugeniki na uniwersytecie w Londynie. W
roku 1909 zatozyt pod swoja prezesura Eugenics Education Society, w 1926
przemianowane na Eugenics Society, a w roku 1989 na Instytut Galtona. Dzisiaj
instytut ten stynie z promocji antykoncepcji 1 z organizowania ,.Darwin lectures”
(Wyktadéw darwinowskich). Galton byt kuzynem Karola Darwina.

Tych kilka informacji wystarczy by wykaza¢ zwiazek darwinizmu z eugenika.

Wielkim promotorem eugeniki 1 darwinizmu byt agnostyk, socjalista 1 liberat,
filozof Bertrand Russell. W ksiazce z 1929 r. ,,Marriage and Morals” (Matzenstwo 1
moralno$¢) napisat:

., Pomysty eugeniczne oparte sq na zalozeniu, zZe ludzie nie sq rowni, podczas gdy
demokracja oparta jest na zalozeniu, ze sq rowni. Dlatego tez bardzo trudno jest z
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pozycji politycznej wprowadzi¢ w Zycie pomyslty eugeniczne w demokratycznym
spoleczenstwie wtedy, gdy przyjmujq one formy sugerujqce nie to, ze mniejszosc¢ to
mniej wartosciowi np. umystowo chorzy, ale, ze mniejszos¢ to bardziej wartosciowi.
Pierwsza propozycja jest mita dla wiekszosci, a druga nie mila. Dlatego dzialania w
mysl pierwszej znajdujq poparcie wiekszosci, a w mysl drugiej nie.”

Stad propozycje zabijania umystowo chorych (w hitlerowskich Niemczech), czy
zabijania niepetnosprawnych plodow (to dzisiaj nawet w Polsce) znajduja poparcie
polityczne. Natomiast hodowla geniuszow (np. super aryjskiej rasy) raczej nie.

Ot6z propozycje, z jakimi wystepuje dzisiaj prof. Richard Dawkins to wlasnie
hodowla geniuszy. Skoro mozna u bydia zwigkszy¢ zamdwione cechy, to czemuz by
nie mozna byto w podobny sposéb zwigkszy¢ np. zdolnosci muzycznych u cztowieka?
A moze sprawnos$ci sportowej, albo urody, albo jeszcze czego$. Jezeli cztowiek to
tylko bardziej rozwinigte zwierzg, to co miatoby hamowac przed jego hodowla?

Jak pisatem juz wczesniej (OwK-32, XII 1999) dzisiaj, za pomoca internetu,
mozna kupi¢ ludzkie komorki jajowe, od modelek. Handluje Ron Harris, dostarczyciel
zdje¢¢ do Playboya. Sprzedaz jest na zasadach aukcyjnych. ,,Oto darwinowska zasada
selekcji naturalnej na najwyzszym szczeblu. Kto da wigcej otrzyma pigkno 1 mtodos¢™.
Reklamie towaru towarzyszy zdjecie dawczyni i1 informacja o niej, np.: ,,25-letnia
brunetka o polsko-zydowskim pochodzeniu, wiek babki 79 lat...” itd. Harris bierze
tylko 20% ceny, reszta idzie na pobieranie komorek jajowych 1 dla dawczyni. Koszta
zaptodnienia in vitro, implantacji mamce, porodu i1 adopcji nabywca musi ponies¢
osobno (Agencja ,,RU” nr 42/1999).

Kard. Alfonso Lopez Trujillo, przewodniczacy Papieskiej Rady ds. Rodziny,
przemawiajac 23.1I1.96r. w Londynie na temat aborcji, eutanazji 1 doswiadczen na
embrionach, odpowiedzialno$cia za szerzaca si¢ niszczycielska 1 zagrazajaca zyciu
ideologi¢ obarczyt darwinowska teori¢ ewolucji (Niedziela 7.1V.96).

Przeniesienia teorii ewolucji na stosunki spoteczne dokonat Karol Marks. W
liscie do Ferdynanda Lassale’a z 16.1.1861 r. pisze: “Wielkie znaczenie ma praca
Darwina i odpowiada mi jako przyrodnicza podstawa historycznej walki klas.” (K.
Marks i F. Engels, Listy Wybrane, Ksiazka i Wiedza 1951, str. 159. poz. 52). Z takim
poparciem trudno si¢ dziwi¢, ze dzi§ darwinizm kroluje! W mysl zasady przetrwania
najlepiej przystosowanego, $wiat staje si¢ coraz bardziej bandycki.

NOTATKI

Wojna z Iranem

Wedtug P. C. Robertsa (http://www.counterpunch.org/roberts01272007.html) juz
wkrotce USA zaatakuja Iran. O ile w mediach amerykanskich jest o tym cisza, to na
spotkaniu w Davos w dniu jego rozpoczecia 24.1.07 obecny tam Sekretarz Generalny
Ligi Arabskiej oraz bankierzy i biznesmeni z Bahrajnu 1 Zjednoczonych Emiratow
Arabskich moéwili otwarcie o tym zagrozeniu. Ponadto gen. Leonid Iwaszow,
wiceprezydent Akademii Spraw Geopolitycznych i byly Szef Sztabu Armii Rosyjskich
napisal (Global Research, 24.1.07), ze przewiduje ten atak do konca kwietnia. Na to
wskazuja wzmozona koncentracja wojsk USA w Iraku, dwa lotniskowce w Zatoce
Perskiej, dyslokacja lotniczych jednostek bojowych do Turcji i ustawienie
antyrakietowych Patriotow wokot instalacji naftowych 1 baz amerykanskich na calym
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Bliskim Wschodzie. Ponadto widzimy, ze USA przesuwa odpowiedzialno$ci za
ktopoty w Iraku z Al Kaidy na Iran. Iwaszow przewiduje, ze moze nastapi¢ jaka$
prowokacja o skali 11.IX, by uzyska¢ poparcie amerykanskiej opinii publicznej, teraz
trzymanej w zupelnej nie§wiadomosci tego, co si¢ szykuje. Wiceprezydent Cheney
powiedzial na CBS News 25.1.07, ze rezolucja Kongresu nie powstrzyma rzadu w
eskalowaniu wojny w Iraku. Autor omawianego ostrzezenia, Paul Craig Roberts, byl w
administracji Reagana i redaktorem w Wall Street Journal 1 National Review.

Hitt
Francuska masoneria przeciwko pomnikowi Jana Pawla I1

Jak wynika z ogloszonego 17.X1.2006 komunikatu Wielkiego Wschodu Francji

(http://www.godf.org/comm_p_detail.asp?num=92) organizacja ta oprotestowala
wystawienie pomnika Jana Pawla II w Ploermel (Morbihan). Uwaza, ze jest to
sprzeczne z prawem z roku 1905 ustanawiajacym rozdzial Panstwa od Ko$ciolow i
zakazujacym finansowanie kultow z pieniedzy publicznych. Ponadto uwazaja, ze
utrudni to integracj¢ muzulmanow i wyznawcow innych religii, ktérych wzywa si¢ do
przyjecia zasad laickich. Wrecz za prowokacje uwazaja wybdr daty 9 grudnia,
rocznicy uchwalenia ww. prawa, na odstonigcie tego pomnika.

HitHt

Praca w Anglii

Mary Stopes International reklamuje (Gazeta Lekarska 03.07) pracg w Anglii dla
polskich lekarzy gotowych dokonywac aborcje. Niech jada precz!

Hitt

Mysl.pl

Zachgcam do czytania kwartalnika spoteczno-politycznego Mysl.pl. Jest to pismo
o profilu narodowym 1 konserwatywnym. Porusza wiele zagadnien z dziedziny
polityki, gospodarki, spoteczenstwa, historii i1 kultury polskiej. Odwotluje si¢ do
warto$ci najwazniejszych, rodziny, narodu, wiary 1 tradycji. Kontynuuje tradycjg i
dorobek ruchu narodowego. Kontakt z redakcja mozna nawigza¢ elektronicznie pod
adresem redakcja@mysl.pl.
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Opoka w Kraju w internecie: http://opoka.giertych.pl

Opoka w Kraju jest rozsytana za darmo do osob, ktére chce, by ja miaty, w tym do
wszystkich biskupéw. Osobom, ktére mi pomagaja 1 dzigki ktérym wzrasta krag
moich odbiorcow, wyrazam serdeczne Bog =zapta¢ - pozostana anonimowe.
Wszystkich zachgcam do przedrukéw, do powielania pisma i handlowania nim. Ta
praca jest dla mnie najwigksza pomoca. Prenumeraty nie prowadzg. Maciej Giertych
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